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Настоящая работа посвящена 100-летию выдающегося советского историка и востоковеда Нафтулы 
Ароновича Халфина и является продолжением биобиблиографического обзора, касающегося домосков
ского (до 1957 г.) периода его жизни и научной деятельности. В настоящем биобиблиографическом очерке 
представлен анализ его деятельности за 1957—1971 гг., то есть после перехода из Ташкента в Институт 
востоковедения в Москву и до назначения заведующим сектором этого института. В этот период Н. Хал- 
фин получил известность в качестве одного из крупнейших советских историков. Приведены подробные 
библиографические сведения о его работах.

Особое внимание уделено отражению научной деятельности Н. А. Халфина за рубежом как в мно
гочисленных публикациях разного рода— рецензиях, библиографиях, обзорах, статьях и т. д., так и в изда
нии его трудов за пределами СССР. Он является одним из наиболее известных на Западе советских исто
риков, что обусловлено в том числе и его исследовательскими интересами, а именно изучением новейшей 
истории Среднего Востока, Средней Азии и Индии, в отношении которых активную политику прово
дила Великобритания, вопросы истории которой в связи с ролью английского языка в мире традиционно 
получают глобальную известность.

Активная исследовательская работа Н. А. Халфина на протяжении нескольких десятилетий свя
зана со многими выдающимися отечественными востоковедами и историками, поэтому настоящая статья 
была бы неполной без их упоминания. Показана научная деятельность Н. А. Халфина во взаимодействии 
с ними. То же самое, несмотря на нередко жесткую взаимную критику, характерную для эпохи холодной 
войны, можно сказать об известных западных исследователях, внимательно отслеживавших публикации 
Н. А. Халфина. Деятельность Н. А. Халфина включена в более широкий контекст советского востокове
дения, а также западной оценки его исследований.
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ON THE CENTENARY OF NAFTULA ARONOVICH KHALFIN: 
(ACADEMIC ACTIVITY IN 1957-1971). PART I

Nodar Z. Mossaki
This work is dedicated to the 100th anniversary of the prominent Soviet historian and orientalist Naf- 

tula Aronovich Khalfin and is a continuation of the bio-bibliographic review concerning the pre-Moscow (until 
1957) period of his life and academic activity. This bio-bibliographic essay presents an analysis of his activities 
for 1957—1971, that is, after moving from Tashkent to the Institute of Oriental Studies in Moscow and before 
being appointed head of the sector of this institute. During this period, Khalfin gained fame as one of the lead
ing Soviet historians. Detailed bibliographic information about his works is given.

Particular attention is focused upon the reflection of the activities of N. A. Khalfin abroad, both in 
numerous publications of various kinds — reviews, bibliographies, articles, etc., and in the publication of the 
works of Khalfin outside the USSR. He is one of the most famous Soviet historians in the West, which is also 
due to the issues of his research interests, namely the study of the modern history of the Middle East, Central 
Asia and India, in relation to which Great Britain pursued an active policy, the issues of whose history in con
nection with the role of the English language in the world traditionally receive global popularity.

Active research work of Naftula Khalfin has been associated with many prominent Soviet orientalists 
and historians for several decades, therefore this article dedicated to Khalfin, would be incomplete without men
tioning them. The article presents the academic activity of Naftula Khalfin in interaction with them. The same 
refers to well-known Western researchers who carefully read the publications of Khalfin. Activities of N. A. Khal
fin is included in the broader context of Soviet oriental studies, as well as Western evaluation of his research.
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Вв е д е н и е

октября 2021 г. исполнилось 100 лет со дня рождения выдающегося совет
ского историка и востоковеда, доктора исторических наук, профессора Нафтулы 
Ароновича Халфина —  исследователя новейшей истории Средней Азии, бри

танской политики в отношении Средней Азии и Афганистана, различных вопросов истории 
Индии, американской экспансии в странах Востока и курдской проблемы.

Н. А. Халфин родился в бедной еврейской семье в Киеве. К началу Великой Отече
ственной войны он окончил два курса филологического факультета Киевского госуниверситета 
им. Т. Шевченко, готовясь стать литературоведом —  исследователем «сатиры и юмора в совет
ской литературе» [Лазарев, 1994, с. 169].

Не попав на фронт по состоянию здоровья, он скитался по различным регионам Совет
ского Союза, сопровождая грузы [Лазарев, 1994, с. 169-170] и самостоятельно продолжая обу
чение. Родители Н. А. Халфина погибли в 1941 г. в Бабьем Яре.

В январе 1942 г. Халфин продолжил обучение в Северо-Осетинском государственном 
педагогическом институте в Орджоникидзе (ныне —  Владикавказ) на литературном факультете, 
окончив его в августе того же года. В 1942-1943 гг. он прослушал специальные курсы по архив
ному делу в Томском госуниверситете [Лазарев, 1994, с. 170], предопределившие его дальней
шую судьбу, после чего переехал в Ташкент, где стал работать научным сотрудником отдела
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госархивов НКВД УзССР и спустя два года возглавил Центральный государственный историче
ский архив УзССР. В ташкентских архивах он начал активную научно-исследовательскую дея
тельность, в 1946 г. защитил кандидатскую диссертацию, стал преподавать в Среднеазиатском 
госуниверситете (САГУ), где работал до 1957 г., подготовив в т. ч. 5 кандидатов наук. В 1957 г. 
Халфин перешел на работу в Институт востоковедения АН СССР, в 1971 г. возглавил сек
тор исторических и культурных взаимоотношений советского и зарубежного Востока в новое 
и новейшее время отдела историко-культурных проблем Советского Востока, руководя этим 
сектором до марта 1986 года. 4 августа 1987 г. Н. А. Халфин скончался.

Пе р е е з д  в  Мо с к в у

Активизация политики СССР в странах Азии и Африки, критика деятельности Инсти
тута востоковедения АН СССР (ИВ) со стороны руководства КПСС и страны привели к назна
чению в мае 1956 г. его директором Б. Г. Гафурова [Мухтаров, Шарипов, 1983, с. 16—17], проя
вившего «себя незаурядным организатором, обладающим тонким чутьем ситуации и масштаб
ностью мышления» [Шаститко, Чарыева, 2003, с. 23, 31]. «Институту востоковедения и всему 
отечественному востоковедению» с назначением Б. Гафурова «исключительно повезло» [Алаев, 
2018, с. 11]2. Новый директор превратил институт «в самый крупный исследовательский центр 
в системе Академии наук, претендующий на исследование всех вопросов прошлого и настоя
щего стран Востока» и мозговой центр, влияющий на принятие решений высшими инстанци
ями [Алаев, 2009, с. 3]. Была осуществлена реорганизация и структурная перестройка института, 
одной из важнейших его задач стало «резкое усиление внимания к животрепещущим проблемам 
антиимпериалистической борьбы» [Ким и др., 1985, с. 9], что привело к значительному расши
рению штата3 и тематики ИВ, в том числе по новейшей истории, колониалистской политике 
западных держав на Среднем Востоке, а также присоединению Средней Азии к России, то есть 
именно тем проблемам, которыми занимался в Ташкенте Н. А. Халфин. Именно «эпоха Гафу
рова» считается периодом «ренессанса советской ориенталистики» [Шаститко, Чарыева, 2003], 
«золотым веком отечественного востоковедения» [Рыбаков, 2009], «временем расцвета Инсти
тута востоковедения» [Алпатов, 2009, с. 53].

Б. Г. Гафуров в числе нескольких, к тому времени уже получивших некоторую извест
ность, ученых из Средней Азии пригласил на работу в Институт востоковедения и Б. Г. Бонда- 
ревского с Н. А. Халфиным [Шаститко, Чарыева, 2003, с. 28; Шаститко, 2009, с. 69, 251; Алаев, 
2018, с. 12—13], хотя «перевод ученых в Москву в то время был трудной операцией», связанной 
и с решением непростых бытовых проблем; во многом это стало возможным лишь благодаря 
авторитету нового директора института [Алаев, 2018, с. 12]. Л. Б. Алаев удачно назвал масштаб
ное расширение штата института в этот период «гафуровским призывом»4 [Алаев, 2018, с. 12].

Н. А. Халфин, уже имея значительный опыт научной и преподавательской работы, сте
пень кандидата наук [Халфин, 1945] и звание доцента, бросил устроенную жизнь в столице 
Узбекистана, начав свою деятельность на новом месте работы с должности младшего научного

2 Здесь добавим также слова А. М. Хазанова: «став директором ИВ АН, Б. Г. Гафуров оказался в родной стихии, 
так как востоковедение было его любовью и призванием» [Хазанов, 2018, с. 4].
О Гафурове см. также [Яковлев, 2021].
3 Так, в течение 1957 г. численность «научных и научно-технических сотрудников институтов возросла со 185 
до 338 человек» [Сороко, 1958, с. 185].
4 В числе «призывников» Л. Б. Алаев отмечает и «основателя курдоведения в Институте» М. С. Лазарева [Алаев, 
2018, с. 15], быстро сдружившегося с Н. А. Халфиным, с которым они всю жизнь оставались ближайшими друзьями.

122



Н. З. Мосаки. К 100-летию Нафтулы Ароновича Халфина ...

сотрудника5 [Шаститко, Чарыева, 2003, с. 28; Лазарев, 1994, с. 174]. В Ташкенте им было опу
бликовано значительное количество работ. В Личном листке по учету кадров Среднеазиатского 
(Ташкентского) госуниверситета, заполненном Н. Халфиным накануне перехода в ИВ, отмеча
лось, что он имеет «ряд научных и научно-популярных работ в области истории Средней Азии 
и зарубежного Востока, международных отношений на Востоке в XIX—XX вв., а также по источ
никоведению и библиографии».

В Институте востоковедения АН СССР Н. А. Халфин продолжил работать под началом 
своего ташкентского коллеги и руководителя Г. Л. Бондаревского —  по меткому выражению 
Л. Б. Алаева, «знатока международных отношений на Востоке» [Алаев, 2018, с. 12]. А. М. Хаза
нов, начинавший свою работу в ИВ под руководством Г. Л. Бондаревского, считал его «самой 
яркой фигурой... во всем институте» [Хазанов, 2014, с. 41] и даже «человеком-легендой» [Хаза
нов, 2013, с. 47]6. Г. Л. Бондаревскому, незадолго до переезда в Москву опубликовавшему важ
ную монографию о Багдадской железной дороге и проникновении германского империализма 
на Ближний и Средний Восток [Бондаревский, 1955], Б. Г. Гафуров поручил возглавить «совер
шенно новый для востоковедения отдел —  Международных отношений»7 [Хазанов, 2018, с. 4]. 
Он был специально организован для изучения «современной внешней политики стран Востока, 
новых форм колониальной политики империализма и противоречий между империалистиче
скими странами» [Гафуров, 1957, с. 18]8. «Выполняя решения ХХ съезда, Институт востоковеде
ния осуществил в 1957 г. перестройку своей научной деятельности, сделал крутой поворот к изу
чению современных проблем Востока» [Сорока, 1958, с. 185]. Отдел международных отноше
ний сразу же стал, без преувеличения, ключевым в Институте, сконцентрировав целую россыпь 
востоковедов, являвшихся или ставших вскоре специалистами весьма высокого уровня. По вос
поминаниям А. М. Хазанова, когда он поступил в 1958 г. в «отдел Бондаревского, в нем рабо
тал блестящий коллектив высококвалифицированных востоковедов», в частности, —  А. Ф. Мил
лер, Н. А. Халфин, М. С. Лазарев, Б. М. Данциг, Б. Г. Сапожников, Л. Н. Котлов, Л. А. Фрид
ман, Ф. А. Тодер и др. [Хазанов, 2018, с. 4]. Очевидно, несмотря на возникшие в связи с пере
ездом бытовые трудности9, продолжение работы в Москве с Г. Л. Бондаревским было весьма 
комфортным для Н. А. Халфина.

Примечательно, что хотя заявление на имя Б. Г. Гафурова с просьбой о зачислении млад
шим научным сотрудником в ИВ АН Н. А. Халфиным было написано 18 августа 1956 г.,10 11 на работу 
в институт он был принят лишь через год —  24 августа 1957 г.,11 а звания старшего научного

5 Необходимо отметить, что в тот период в институте преобладали младшие научные сотрудники, старшие науч
ные сотрудники были редкостью [Ли, 2009, с. 92]. Должностей научных сотрудников, ведущих и главных научных 
сотрудников тогда не было.
6 Подр. о Бондаревском см. также [Бурьян и др., 2004; Хазанов, 2009, с. 57, 61, 76—80; Хазанов, 2010; Хазанов, 2011; 
Burdman, 2003].
7 Вначале это был сектор международных отношений, а уже в апреле 1961 г. сектор был преобразован в отдел.
8 См. также сообщение о деятельности ИВ АН СССР в 1957 г.: «создан также сектор международных отношений, 
изучающий колониальную политику империализма, международные отношения на Востоке и внешнюю поли
тику независимых стран Азии и Африки» [Сорока, 1958, 185].
9 Первое время Н. А. Халфин проживал вместе с другими сотрудниками Института востоковедения (А. М. Хазанов, 
В. Ф. Ли, Л. Г. Гукасян, Ю. Данильянц, А. С. Шин, М. Занд, Л. Надирадзе) в коммунальной квартире на Фрунзен
ской набережной, которая была выделена институту Моссоветом по ходатайству Б. Гафурова. Эту многокомнат
ную квартиру в шутку называли «Фрунзенская коммуна» [Хазанов, 2009, с. 39—40; Хазанов, 2018, с. 4; Ли, 2009, с. 92].
10 Примечательно, что в этом заявлении в числе основных причин Н. А. Халфин приводил состояние здоровья 
(болезнь горла), затрудняющую его преподавательскую деятельность, и климатические условия Ташкента, нега
тивно влияющие на членов его семьи.
11 Как уже отмечалось, в тот год количество работников ИВ почти удвоилось.
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сотрудника «удостоен» «только через три года» [Лазарев, 1994, с. 175]. Хотя в отзыве о работе 
Н. А. Халфина в конце декабря 1958 г. завсектором международных отношений Г. Л. Бондарев- 
ский отмечал, что «Халфин Н. А. по стажу своей работы, по количеству опубликованных трудов 
и по общему историческому кругозору соответствует званию ст. научн. сотрудника», однако «в связи 
с отсутствием пока указанной должности» рекомендовал «его утвердить мл. научным сотрудником».

Вскоре, 1 декабря 1962 г., Н. А. Халфин, по словам М. С. Лазарева, «неожиданно» «для 
всех защитил докторскую диссертацию» [Лазарев, 1994, с. 17512; Халфин, 1961a; Халфин, 1962a]13, 
«опередив» на три года самого Г. Л. Бондаревского (следует отметить, что кандидатскую диссер
тацию Н. А. Халфин защитил на два года раньше Г. Л. Бондаревского). Правда, в характеристи
ках на Н. А. Халфина, данных ему Среднеазиатским университетом в 1956 и 1957 гг. при пере
воде в ИВ АН, а также в характеристиках, составленных на него уже в ИВ АН в конце 50-х гг., 
отмечалось, что он уже несколько лет работал над докторской диссертацией.

Вн е н а у ч н а я  ж и з н ь  в  и н с т и т у т е

Осуществленное Б. Г. Гафуровым значительное увеличение штата сотрудников, осо
бенно привлечение молодежи, оживление деятельности и хрущевская оттепель сделали инсти
тут местом бурных научных дискуссий (понятно, в рамках возможного тогда, но существенно 
больше, чем наблюдалось это раньше). Кроме того, весьма активной была в институте и вне
рабочая деятельность [Алаев, 2018]14, проводились различные мероприятия. Как писал один 
из старейших его сотрудников, «в присутственные дни (а их было гораздо больше, чем сейчас) 
институт гудел, как растревоженный улей. Постоянно шли совещания, заседания, обсуждения, 
семинары, шумные коридорные разговоры» [Алаев, 2009, с. 3]. Ныне даже трудно представить 
в институте подобную атмосферу, что, конечно же, обусловлено различными факторами, выхо
дящими за рамки настоящей статьи. Первое десятилетие «эпохи Гафурова», несомненно,— «луч
шие годы в истории Института востоковедения» [Алпатов, 2009, с. 47].

Н. А. Халфин был хорошо известен в институте «по шахматным ристалищам» и игре 
в нарды, являлся «страстным, увлекающимся и шумным» игроком, «очень не любил проигрывать» 
[Лазарев, 1994, с. 175, 183]. По воспоминаниям П. Шаститко, Н. А. Халфин «был одержимым шах
матистом и весьма шумливым игроком в нарды» [Шаститко, 1994, с. 18]. Как вспоминал А. М. Хаза
нов —  коллега Н. А. Халфина и М. С. Лазарева по «отделу Бондаревского» —  Лазарев и Халфин 
часто играли в шахматы и нарды [Хазанов, 2014, с. 59], в связи с чем, бывало, задерживались в инсти
туте до позднего вечера15. Нередко к Халфину на многочасовые шахматные баталии захаживал 
и индолог Израиль Рабинович16 [Хазанов, 2014, с. 59]. Все они считались «гроссмейстерами» [Алаев, 
2009, с. 7]. Сам Н. А. Халфин нередко ходил играть в шахматы в редакцию журнала «Современный 
Восток» (ныне —  «Азия и Африка сегодня») «и громко ликовал, когда выигрывал» [Глущенко, 2007, 
с. 11]. Побеждая, Н. А. Халфин «имел обыкновение отпускать весьма обидные шуточки в отноше
нии» побежденных, что, впрочем, не мешало рабочим отношениям [Алаев, 2009, с. 16—17].

12 Как отмечал М. С. Лазарев, «защита докторской диссертации «провинциалом» Халф иным... произвела легкую 
сенсацию и вскоре вызвала многочисленные подражания. Сам же Нафтула Аронович до конца дней своих сохра
нил устойчивую кличку «доктор», или «док»» [Лазарев, 1994, с. 175].
13 Присуждена 1 ноября 1962 г.
14 Также из рассказов М. С. Лазарева автору настоящей статьи.
15 Беседа с вдовой М. С. Лазарева Ириной Сергеевной Лесных 31.12.2021.
16 Израиль Самойлович Рабинович —  известный индолог, автор первого панджабско-русского словаря. В 1978 г. 
эмигрировал в Израиль, а оттуда США [Хазанов, 2014, с. 59-60].
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Хотя Лазарев и Халфин предпринимали меры для конспирации, чтобы их за игрой 
не застукал Г. Л. Бондаревский, все же это произошло и привело к скандалу. Они были обви
нены в «недостойном поведении» и разлагающем влиянии на молодежь, что стало причиной 
конфликта между двумя старыми друзьями —  Бондаревским и Халфиным, продолжавшегося 
до конца их жизни [Хазанов, 2014, с. 100]. А. М. Хазанов верно подметил детскую непосредствен
ность, юношеское озорство и тягу к рискованным и авантюрным поступкам Лазарева и Хал
фина [Хазанов, 2014, с. 100]. Вдова Лазарева —  Ирина Сергеевна Лесных —  говорила о них как

17«весельчаках», которые очень часто шутили, рассказывали анекдоты .

На у ч н а я  д е я т е л ь н о с т ь

После перехода на работу в Москву Н. А. Халфин активно изучает московские архивы, 
публикуется в московских изданиях, причем, в отличие от многих других востоковедов, не только 
в востоковедных и ведомственных по месту работы, что делало подавляющее большинство 
сотрудников института, но и в ведущих советских исторических изданиях. Практически каж
дый год выходят его монографии, и он сразу же становится одним из наиболее продуктивных 
сотрудников ИВ АН. Можно только изумиться количеству его публикаций, хотя хорошо была 
известна его способность быстро писать набело, так сказать, «с ходу» и «молниеносно»17 18. Более 
того, даже прочтение того огромного массива источников публикаций, который использовался 
в работах Н. А. Халфина, уже представляет собой весьма значительный труд. Кроме того, он 
вел большую редакторскую работу.

Московский период деятельности с учетом новых актуальных задач, поставленных перед 
советским востоковедением и ИВ АН СССР и возложенных, в свою очередь, в значительной сте
пени на «отдел Бондаревского», ставший своеобразным мозговым центром по изучению коло
ниализма в странах Азии и Африки19, Н. А. Халфин начал, наряду с работами о присоедине
нии Средней Азии к России, трудами о британском и американском колониализме. Тем более 
еще в Ташкенте, как уже отмечалось, им были опубликованы труды по этому вопросу: в первую 
очередь необходимо отметить его монографию об английской колониальной политике в Сред
ней Азии [Халфин, 1957], а также ряд статей [Халфин, 1952; Ниалло, Халфин, 1953a; 1953b].

В отзыве о работе Н. А. Халфина в отделе международных отношений, данном ему заве
дующим этоим отделом Г. Л. Бондаревским 20 декабря 1958 г., отмечалось, что за неполные 
полтора года Н. А. Халфин отредактировал закрытую коллективную работу «Экспансия аме
риканского империализма в страны Азии» (объемом свыше 40 п. л.) 20, участвовал в подготовке 
различных материалов по заданиям дирекции, опубликовал несколько статей и монографию.

17 Беседа с И. С. Лесных 31.12.2021. Л. Б. Алаев также отмечал, что даже в «солидном возрасте» Н. А. Халфин «был 
молод душой» [Алаев, 2009, с. 16].
18 Об этом мне говорила И. С. Лесных, высоко ценившая способности Н. А. Халфина по написанию текстов. 
Мнение И. С. Лесных тем более ценно, что, закончив вместе со своим будущим мужем восточное отделение ист
фака МГУ, она несколько десятилетий являлась редактором в издательстве «Восточная литература», отредактиро
вав множество книг востоковедов и сотрудников Института востоковедения.
19 Отметим, что «отделом Бондаревского» было предпринято многотомное серийной издание «Политика коло
ниальных держав в Азии и Африке», начало которому было положено книгой [Политика, 1960]. Всего вышло 
девять томов этой серии.
20 Я не смог найти эту работу. Скорее всего, она была передана в международный отдел ЦК КПСС. Н. А. Халфин также 
активно работал над этой темой, опубликовав в конце 50-х— начале 60-х гг. несколько трудов по ней (см. далее по тек
сту). Кроме того, видимо, эта объемная коллективная работа включала материалы впоследствии опубликованных кол
лективных монографий о политике США на Ближнем и Среднем Востоке, на Арабском Востоке, в странах Южной 
Азии и в странах Дальнего Востока [Политика, 1960; Политика, 1961a; Политика, 1961b; Политика, 1964].
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В 1958 г. в журнале «История СССР»21 вышла статья Н. А. Халфина, основанная на обна
руженных материалах ЦГВИА22 и посвященная миссии британского офицера Ричмонда Шек
спира и в целом британской экспансии в Средней Азии в 30—40-х гг. XIX в. [Халфин, 1958a]23. 
Она сразу же была переведена на английский и опубликована в известном британском жур
нале Central A sia Review [Wheeler, 1958]. Тогда же увидела свет его монография об американ
ской экспансии в странах Средиземноморья и Индийского океана [Халфин, 1958b]24, про
должающая опубликованное в Ташкенте его исследование об американском проникнове
нии в Индию и Афганистан в первой половине XIX в. [Халфин, 1952] и ставшая предше
ственницей его других работ по этой теме —  о дипломатической миссии Эдмунда Робертса 
в страны Востока в 30-х гг. XIX в., положившей начало «активному «натиску»» США в этот 
регион [Халфин, 1960a] и американской экспансии уже в более обширном регионе— странах 
Азии и Африки в следующие три десятилетия [Халфин, 1962b]25 и в целом в XIX в. [Хал
фин, Мурадян, 1966]26. Примечательно, что в своей рецензии известный американский исто
рик Ричард Пирс (1918—2004), являвшийся в те годы важным оппонентом Н. Халфина, назы
вал эту книгу с весьма хлестким названием («Янки на Востоке в XIX веке, или колониализм без 
империи») «злонамеренной», но «хорошо проработанной», отмечая широкое использование 
различной американской литературы, собранной в работе для аргументов, далеких от задумок 
авторов соответствующих произведений. Кроме богатой библиографии, рецензент отметил 
даже удачный рисунок брига на обложке книги. Считая позицию Н. А. Халфина и А. А. Мура- 
дяна о действиях США «искажением» и «однобокостью», Р. Пирс, категорически идеологиче
ски противостоя Советскому Союзу, тем не менее признавал долю правды об американской 
политике в этом труде, являвшемся, по мнению рецензента, ценным для приведения в реаль
ность завышенной самооценки США, основанной на мифах. Дежурно обвиняя русских в «гра
беже» и «геноциде» Сибири, Дальнего Востока и китайцев, Р. Пирс подчеркивал бессмыс
ленность обоюдных обвинений американцев и русских, призывая, признав «ошибки своего 
прошлого», «сосредоточиться на цивилизаторской роли, которую обе державы также играли 
в Азии, и на многих примерах дружбы и взаимного уважения» между ними XIX веке» [Pierce, 
1968]27. В условиях холодной войны подобную рецензию можно определить как весьма высо
кую оценку, как признание «высококвалифицированности противника», с которым необхо
димо находить общие точки соприкосновения.

21 Журнал «История СССР» выходил с 1957 г., с 1992 г. —  «Отечественная история», с 2009 г.— «Российская история».
22 Центральный государственный военно-исторический архив, после распада СССР —  РГВИА (Российский ГВИА). 
Как вспоминал впоследствии М. Р. Рыженков, являвшийся в середине 80-х гг. аспирантом Н. А. Халфина и про
работавший долгое время в ЦГВИА, в том числе и на руководящей должности, в «листах использования» «фами
лия Халфина присутствовала практически везде» [Воловников, Рыженков, 2009, с. 93].
23 Отметим, что эта статья Н. А. Халфина впоследствии подверглась серьезной критике [Hopkirk, 1990; Мурадов, 
2021, с. 273, 282-286].
24 Можно добавить, что, выступая с отчетом о научно-исследовательской деятельности за 1958 г., заместитель дирек
тора ИВ Р. А. Ульяновский подчеркивал, что «перед советскими востоковедами стоит неотложная задача изуче
ния новых методов политического, экономического и культурного проникновения империализма, особенно аме
риканского (курсив мой. —  Н. М.), в страны Востока. Однако в этом направлении сделаны только первые шаги» 
[Павлов, 1959, с. 207]. Поэтому эта книга Н. А. Халфина о начале американской экспансии в странах Средиземно
морья и Индийского океана являлась актуальной и, скорее всего, была в числе тех немногих исследований по этой 
теме, о которых говорил Р. А. Ульяновский в качестве первых шагов.
25 Эта статья Халфина была кратко прорецензирована в рамках рецензии на весь номер журнала. Кроме уже отме
ченной высокой оценки его как исследователя в целом о его статье справедливо говорится как о работе, основан
ной на широком круге материалов [Holdsworth, 1964, p. 156].
26 Указана в библиографии [Far East, 1969, p. 18].
27 Эта рецензия приведена в [Рецензии, 1969, с. 184].
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Теме проникновения США на Восток в начале XIX в. был посвящен и доклад Н. А. Хал
фина, подготовленный для XXVII конгресса востоковедов в Анн-Арборе (Мичиган, США) 
[Khalfin, 1967a]. Впрочем, в последний момент советская делегация отказалась от участия в нем, 
протестуя против войны во Вьетнаме. В этой, как и в других своих работах, Н. А. Халфин ста
вил целью показать, что США вели такую же, и даже более «эффективную», хищническую 
колониалистскую политику, вопреки широко распространенному мнению об отличии дей
ствий этой страны от классических колониалистских держав —  Англии и Франции28. Он назы
вал политику США «колониализмом без империи» и осовременивал исторические вопросы, 
придавая им политическое, а не только научное (историческое) значение, поскольку к этому 
времени, по его мнению, уже США «возглавили лагерь международной реакции», «заменили 
старые колониальные державы». Трудно не согласиться с М. С. Лазаревым, утверждавшим, что 
«Н. А. Халфин внес весомый вклад в изучение раннего американского империализма» и в двух 
своих небольших, но насыщенных фактами и ярко написанных монографиях [Халфин, 1958b; 
Халфин, Мурадян, 1966] «продемонстрировал широту своего исторического мышления» [Лаза
рев, 1994, с. 178]. Не случайно Н. А. Халфин неоднократно упоминается в фундаментальном 
труде «История США» —  в разделах, посвященных обзору советской американистики (в числе 
авторов работ о начальных этапах проникновения США в страны Азии и Африки) [История 
США, 1983, с. 656], историографии проблем истории США начала империалистической эпохи 
[История США, 1985, с. 552] и советской американистике (как соавтор трудов об экономиче
ской, военно-политической и идеологической экспансии США [История США, 1985, с. 567].

Необходимо отметить, что с конца 1950-х гг. «разоблачение» колониалистского и агрес
сивного характера политики США в странах Азии и Африки стало одним из важнейших направ
лений деятельности Института востоковедения. Так, кроме индивидуальных монографий, была 
издана серия коллективных монографий, «разоблачающих восточную политику США» [Бем, 
1963, с. 242], в т. ч. в отношении Ближнего и Среднего Востока [Политика, 1960], Арабского Вос
тока [Политика, 1961a], стран Южной Азии [Политика, 1961b] и Дальнего Востока [Политика, 
1964], организованных отделом международных отношений, и в первую очередь Г. Л. Бонда- 
ревским. В составе редколлегии [Политика, 1961a] вместе с Б. Г. Гафуровым, Г. Л. Бондарев- 
ским и Б. М. Данцигом был и Н. А. Халфин.

К теме исследования колониализма следует отнести и работы Н. А. Халфина по курд
скому вопросу [Халфин, 1963a], которым, исходя из научных интересов автора настоящего 
очерка (курдоведа), будет уделено более пристальное внимание.

Очевидно, к середине 60-х гг. ХХ в. он стал одним из видных деятелей «антиколониа
листского востоковедения»29. Не случайно в характеристике, данной Н. А. Халфину Г. Л. Бон- 
даревским в 1960 г., Н. А. Халфин был назван «научным сотрудником широкого профиля», 
«разрабатывающим важные проблемы международных отношений и колониальной политики 
на Среднем Востоке и в Индии»30. А в обзоре, посвященном основным направлениям совет
ской историографии Нового времени, Н. А. Халфин наряду с несколькими другими известными 
историками31 упоминался в числе исследователей, вскрывающих «истоки агрессивности США» 
и разоблачающих «созданные буржуазной историографией «внешнеполитические мифы»», осо
бенно в условиях необходимости разработки истории внешней политики этой страны в связи

28 Этот нюанс отмечен, в частности, в [Holdsworth, 1964, p. 156].
29 Термин «антиколониалистское востоковедение» заимствован мною из [Советское востоковедение, 1963, с. 242].
30 Характеристика на Н. А. Халфина от 28.04.1960.
31 С С. А. Гонионским, Н. Н. Болховитиновым, Л. С. Владимировым, Л. Ю. Слезкиным, З. М. Гершовым.
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с превращением «американского империализма» в «оплот мировой реакции» и «центр агрессив
ных военных блоков» [Кривогуз и др., 1965, с. 99]32.

Поэтому неудивительно, что именно Н. А. Халфин стал автором историографического 
обзора «Советское востоковедение и изучение истории колониализма», изданного для зарубеж
ной аудитории на английском языке в рамках публикации различных подобных работ в связи 
с 50-летием Октябрьской революции [Khalfin, 1967b]33. Его труды упоминались в специализи
рованных энциклопедических изданиях и обобщающих работах, а он сам был в ряду наиболее 
известных советских историков. Так, в статье «Колонии и колониальная политика» «Советской 
исторической энциклопедии» [Брутенц, 1965] отмечалось, что «история складывания колониаль
ной системы империализма и особенности колониальной политики отдельных империалисти
ческих государств нашли отражение в трудах Б. Г. Гафурова, А. С. Ерусалимского. А. Г. Милей- 
ковского, А. Л. Нарочницкого, Н. А. Халфина и др.» [Брутенц, 1965, с. 532]34, а в списке литера
туры к статье приводилась его книга о создании и распаде Британской колониальной империи 
[Халфин, 1961b]. Монография Халфина о курдском вопросе [Халфин, 1963a] была включена 
известным советским курдоведом О. Л. Вильчевским в той же энциклопедии в небольшой спи
сок литературы к статье о курдах [Вильчевский, 1965, с. 311]. Н. А. Халфин упоминался также 
в статье об Узбекской ССР в части изучения вопросов развития политических, экономических 
и культурных связей с Россией и последствиям присоединения Узбекистана к ней [Иноятов, 
1973, с. 704], а его работы были приведены в списке литературы [Халфин, 1965a35; Иноятов, 1973, 
с. 705]. Широко использовались работы Н. А. Халфина [Халфин, 1957; 1959a] в трудах по исто
рии дипломатии, в частности, при исследовании темы англо-русской борьбы на Среднем Вос
токе во второй половине XIX в. [Хвостов, 1963, с. 70—71, 73]36. Он участвовал также в написа
нии коллективной монографии, которая впервые в советской историографии подводила итоги 
изучения внешней политики России до 1917 г.37 [Нарочницкий, 1981, с. 7].

Наряду с собственными исследованиями большое внимание Н. А. Халфин уделял новин
кам по его научным интересам: историография, критика и рецензии —самостоятельные направления 
его научной деятельности. В рамках продолжения критики американского империализма следует 
отметить его рецензии на книгу бывшего индийского дипломата Харина Шаха [Халфин, 1959b], 
а также на работы американских авторов о влиянии первой русской революции на Азию [Хал
фин, 1963b], о морской пехоте США в связи с операциями Соединенных Штатов в Азии [Халфин, 
1964a] и начальном этапе американской экспансии на Среднем Востоке [Халфин, 1970]. Обширные

32 В отчетах Н. Халфина по публикациям за 1960—1962 гг. мне, наряду с наименованием публикаций, встречались 
указания следующего характера: «Ряд изданий закрытого порядка (25 п. л.)» и «Ряд статей и материалов научно
популярного и пропагандистского характера (до 30 п. л.)». Однако какие публикации подразумевались под этими 
пунктами, мне установить не удалось, но могу предположить, что это были работы по колониализму и критике 
империалистических государств для партийного руководства.
33 О работах Н. А. Халфина в этом обзоре см. [Khalfin, 1967b, p. 14—15].
34 Отметим, что в части изучения «кризиса и распада колониальной системы», проблем «современных национально
освободительных революций и неоколониализма» среди ряда других ученых упоминался Г. Л. Бондаревский [Бру
тенц, 1965, с. 532].
35 Эта книга упомянута в [Recent, 1966, p. 561].
36 В. М. Хвостов выражал благодарность ряду коллег «за ценные советы, которые помогли ему в работе над кни
гой», список из которых почти полностью состоял из выдающихся советских историков, включая членов АН СССР 
(например, А. С. Ерусалимский, А. Л. Нарочницкий, С. Л. Тихвинский). В этом списке был и Н. А. Халфин. 
Сам В. М. Хвостов в то время был членом-корреспондентом АН СССР, а вскоре стал академиком.
37 В 5-й главе под названием «Труды по внешней политике России периода домонополистического капитализма», 
автором которой является Августа Михайловна Станиславская [Станиславская, 1981] (Институт истории АН СССР), 
имеется раздел Н. А. Халфина о трудах Б. Г. Гафурова. Работы Халфина обильно упоминались также в разделе 
«Политика России в Азии» [Станиславская, 1981, с. 285, 288—293].
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историографические обзоры, которым Н. А. Халфин придавал большое значение, «особенно при 
умелом сочетании информационного и аналитически-критического материала» [Халфин, Аветян38, 
1973, с. 157], он с прицелом на британскую колониальную политику посвящает критике индийских 
работ (в основном вышедших незадолго до публикации статьи) по международным отношениям 
на Среднем Востоке в XIX в. [Халфин, 1958c]39, написанных авторами, находящимися под влия
нием британских историков, об «оборонительной» политике Англии от «русской угрозы» Индии, 
связывая это, как он часто делал, с современной ситуацией, а также c западными трудами о взаи
моотношениях СССР со странами Азии и Африки [Халфин, 1961a] и внешней политике Ирана 
начале XIX в. в публикациях британских и иранских авторов [Халфин, Володарский40, с. 1971]. 
Доклад Н. А. Халфина на XXV Международном конгрессе востоковедов, наряду с некоторыми 
другими выступлениями по проблемам современности (в т. ч. его коллег-соавторов Г. Л. Бонда- 
ревского и А. Х. Бабаходжаева), отмеченный директором ИВ АН Б. Г. Гафуровым [Гафуров, 1960, 
с. 12], также представлял историографический обзор о проблемах развития афганского государства 
в XVIII—XX вв. в советских исследованиях [Халфин, 1960b]41. Близка к этой теме и его рецензия 
на книгу о дипломатических отношениях Индии (Англии) и Афганистана в конце XIX —  начале 
ХХ в. [Халфин, 1964b]. А в рецензии на изданный Институтом народов Азии АН СССР справоч
ник «Афганистан», кратко ознакомив читателя с книгой, Н. А. Халфин обращал внимание на раз
делы об отношениях этой страны с социалистическими и капиталистическими странами, подчер
кивая «коренное, принципиальное отличие искренней бескорыстной помощи Советского Союза 
Афганистану от «помощи» США и других капиталистических стран». Ну и, как всегда, среди недо
статков Н. А. Халфин указывал на отсутствие библиографии [Халфин, 1965b].

В работе о послевоенной советской историографии по истории колониализма и нео
колониализма Н. А. Халфин с соавтором, проанализировав огромный массив советских публи
каций по этой теме и отметив успехи советской науки, указали и на непроработанные аспекты, 
рекомендуя дальнейшие темы исследований [Халфин, Аветян, 196842]. Спустя несколько лет 
эта же тема была рассмотрена за последующий период (1967—1972) [Халфин, Аветян, 1973]. 
Отдельная статья была посвящена американской историографии политики США на Дальнем 
Востоке в XIX —  начале XX в. [Мурадян, Халфин, 1974].

38 Андрей Сергеевич Аветян (1929—1992) —  советский историк, выпускник истфака МГУ (1953), к. и. н. (1960), 
д. и. н. (1983), в различное время работал в институтах АН СССР, а также в Институте военной истории Минобо
роны СССР, автор работ по колониальной политике германского империализма.
39 Эта рецензия была дана в подробном пересказе в Central Asia Review [Soviet views on modern Indian historiography, 1959]. 
Отметим, что, как видно из настоящей статьи, до конца жизни Н. А. Халфин весьма внимательно отслеживал публи
кации индийских ученых по вопросам, связанным с его направлениями деятельности. В свою очередь и индийские 
авторы, особенно прошедшие обучение в аспирантуре в СССР, конечно же, весьма активно использовали работы 
советских исследователей, в том числе и Халфина (см., например, [Kaushik, 1970; Gopal, 1974]).
Отметим, что Девендра Каушик и Сурендра Гопал в 1965 г. защитили кандидатские диссертации, соответственно, 
в Ташкентском университете [Каушик, 1965] и в Институте народов Азии АН СССР [Гопал, 1965]. Н. Халфин 
являлся ответственным редактором книги Каушика [Kaushik, 1970].
В 2003 г. Девендра Каушик —  глава Национальной федерации индийских ассоциаций выпускников советских 
и российских вузов —  «за большой вклад в развитие дружбы и культурного сотрудничества российского и индий
ского народов» был награжден орденом Дружбы (Указ Президента России В. В. Путина от 30.04.2003 № 493; http:// 
wwwkremlin.ru/acts/bank/19451 (дата обращения: 10.10.2022).
40 Михаил Израилевич Володарский —  к. и. н., в 1960-1970-х гг. (за исключением 1963—1968 гг., когда он рабо
тал в Смоленске) преподаватель на историческом факультете Кишиневского госуниверситета, где в 60-х гг. ХХ в. 
состоялся ряд конференций и научных мероприятий по новейшей истории стран Востока, в которых участвовал 
и Н. А. Халфин. В 1977 г. за антисоветскую деятельность (формально формулировки были иными) был лишен 
ученой степени и ученого звания, после чего эмигрировал в Израиль.
41 Указание на доклад Н. Халфина на конгрессе см. также в [XXV Международный, 1960, с. 211].
42 Эта статья была впоследствии опубликована на английском языке в индийском издании [Khalfin, Avetian, 1981].
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В рецензиях на археографические издания [Халфин, 1963b; Халфин, 1966a; Халфин, 
1969] он, как опытный архивист, замечал мельчайшие неточности и давал дельные рекоменда
ции. Регулярными являлись обзоры индийских работ по международным отношениям на Вос
токе [Халфин, 1964c].

Внимательное отслеживание публикаций по истории присоединения Средней Азии 
подтверждает его обзор литературы, изданной преимущественно в Средней Азии и Казахстане 
по этому вопросу [Халфин, 1959c]. К той же теме примыкают и его сообщение о большой кон
ференции [Халфин, 1959d], краткий обзор документов из очередного тома Ленина по освобо
дительной борьбе стран Востока [Халфин, 1960c], участие в дискуссии о работе, посвященной 
вопросам по его научным интересам [Сахаров, 1963], а также заметка об обсуждении планиру
емой монографии об установлении советской власти в этом крае, опубликованная в Ташкенте 
[Ланда, Халфин, 1966]43. Несмотря на переход на работу в Москву, Н. А. Халфин продолжал 
держать руку на пульсе исторической науки в Средней Азии44 и участвовать в мероприятиях, 
проводимых в столице Узбекистана.

В 1959 г. Н. А. Халфин публикует исторический обзор проблемы Пуштунистана с начала 
XIX в. до конца 50-х гг. ХХ в. [Халфин, 1959e], часто упоминавшийся во вскоре напечатанном 
обзоре CAR советских работ по Пуштунистану [The Soviet attitude, 1960, p. 311—314], и моно
графию о британской агрессии в Афганистане [Халфин, 1959a], ставшую первой, в которой 
исследованы все три англо-афганские войны до обретения этой страной независимости45. При
мечательно, что, несмотря на в целом положительный отзыв, рецензенты и коллеги высказали 
немало критических замечаний к монографии [Гордон-Полонская, Семенова, 1960; Мартиро
сов, 1962, с. 60—61]. Сбалансированной была и рецензия Ю. В. Ганковского [Ганковский, 1960]46. 
Западные историографы воспринимали эту, как и другие работы Халфина и других советских 
авторов, в рамках советско-западного (российско-британского) соперничества и дискредитации 
политики стран Запада. Так, в известной подробной западной статье, посвященной советской 
историографии Афганистана, эта книга была названа попыткой «дискредитировать британ
скую политику XIX в. в отношении Афганистана» и выражением поддержки войны афганцев 
за независимость, их борьбы за национальное освобождение [Landau, 1982, p. 323—324]. Отме
тим, что известный британский дипломат Родрик Брейтвейт назвал эту книгу полезной для 
корректировки британских утверждений об их войнах в Афганистане [Braithwaite, 2011, p. 350].

К этим работам Халфина примыкают и две его статьи: о британской экспансии в Афга
нистане [Халфин, 1958d], написанная «на основе анализа богатого и разнообразного материала» 
[Арабаджян, 1959, с. 183], обзор которой был опубликован в CAR [Afghanistan, 1960, p. 183—186], 
и завоевании Англией Синда [Халфин, 1961с]. Примечательно, что М. Япп о статье Халфина 
о британской экспансии в первой половине XIX в., опубликованной Институтом востокове
дения в сборнике к 40-летию независимости Афганистана [Халфин, 1958d], справедливо ука
зывал, что Халфин впервые использовал ранее не использовавшиеся британские документы

43 Об участии самого Н. А. Халфина в обсуждении см. [Ланда, Халфин, 1966, с. 243], в частности, о необходимо
сти дополнения историографическим очерком и др.
44 См., например, заметку Н. А. Х алф ина об известных узбекских женщ инах-историках Р. Х. Аминовой 
и С. А. Азимджановой [Халфин, 1967].
45 Как отмечал в своей рецензии Ю. В. Ганковский, эта книга Халфина, в которой «дан общий очерк истории 
национально-освободительной борьбы народов Афганистана на протяжении XIX —  первой четверти XX века», 
«является первым обобщающим монографическим исследованием этой темы в нашей историографии» [Ганков
ский, 1960, с. 162].
46 Эта книга отмечена также в обзоре советской востоковедческой литературы в числе монографий по проблемам 
новой истории стран Азии и Африки в преддверии 25-го конгресса востоковедов [К XXV, 1960, с. 7].
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[Yapp, 1962, p. 499—500], таким образом опередив самих англичан в введении в научный оборот 
их же архивных материалов.

Разоблачению британского колониализма была посвящена изданная 10-тысячным тира
жом научно-популярная книга о создании и распаде Британской империи [Халфин, 1961d]. 
Уже в начале 1960-х гг. коллеги называли Н. А. Халфина советским исследователем англий
ской агрессии на Среднем Востоке, давно работающим в этой области [Мартиросов, 1962, с. 3].

В 1960 г. выходит монография Халфина о политике России в Средней Азии 
в 1857—1868 гг. [Халфин, 1960d]47, включавшая часть уже ранее опубликованных работ и став
шая основой его фундаментальной и весьма объемной докторской диссертации [Халфин, 1961a; 
Халфин, 1962a]48. Уже упоминавшийся С. З. Мартиросов, утверждавший, что предыдущим иссле
дованиям Н. А. Халфина не хватает критического подхода при анализе политики царизма, поло
жительно оценивал указание в этой книге на колонизаторский его характер [Мартиросов, 1962, 
с. 61]. Эта работа сразу же вызвала большой интерес в западных научных кругах. На следующий 
год после ее выхода CAR сообщил, что издающий его центр готовит сокращенный перевод 
с комментариями этой «важной новой работы Н. А. Халфина» [Editorial, 1961, p. 334], которая 
вместе с его опубликованными еще в Ташкенте «Тремя миссиями» [Халфин, 1956] была названа 
в числе важнейших книг по истории региона XIX в., изданных в предшествующие несколько 
лет, а сам Н. А. Халфин —  в числе одного из двух главных авторов по этой теме [Book review, 
1962, p. 46—47]. В 1964 г. сокращенный (примерно вдвое, в удобном для западного читателя 
варианте) перевод «Политики России в Средней Азии», которая была названа «видным образ
цом советской историографии» [Pierce, 1966], был издан упомянутым центром [Khalfin, 1964]49. 
С этого издания, собственно, и начался «литературный эксперимент» лондонского Централь
ноазиатского исследовательского центра (Central Asian Research Centre, CARC), предусматри
вающий адаптированный перевод советских книг.

Изданная на английском языке работа Халфина была высоко оценена в различных запад
ных рецензиях, в которых, несмотря на неприятие в целом позиции автора, обусловленной, оче
видно, идеологическим противоборством во время «холодной войны», эта книга была названа 
«серьёзной научной работой», основанной на разнообразных источниках и новых материалах, 
в том числе недоступных для западных исследователей [Williams, 1966; Pierce, 1966], в связи 
с чем одним из главных западных оппонентов Н. А. Халфина недостатком издания был назван 
маленький тираж [Pierce, 1966]. Впоследствии CAR также называл эту книгу «превосходной» 
(«excellent book») [Editorial, 1967, p. 288]. В рецензии уже на другую работу Н. А. Халфина отме
чалось, что она [Халфин, 1960d] выделялась «эффективным использованием большого коли
чества ранее недоступных документов», хотя и была омрачена советским стилем, когда преди
словие и заключение не соответствовали изложению собственно темы [Evans, 1966a, p. 350].

47 См. краткий обзор этой книги [Кастельская, 1961], включенный в [Bibliography, 1962, p. 119], а также рецензию 
на нее [Зияев, 1963]. Эта книга Халфина была также включена в обширный обзор деятельности учреждений исто
рических наук АН СССР Ю. В. Бромлея [Бромлей, 1961, с. 119].
48 Докторскую диссертацию Н. А. Халфин защитил в М осковском государственном педагогическом инсти
туте им. В. И. Ленина (М Ш И ), что на первый взгляд может показаться несколько странным. Однако в те годы, 
в 50-х —  60-х гг. ХХ в., защита докторской диссертации в ИВ (ИНА) АН СССР, как и в ряде некоторых других 
учреждениях гуманитарного профиля союзной Академии наук, являлась весьма сложным делом. В то же время 
в 1960—1974 г. в М П ПИ заведующим кафедрой новой и новейшей истории являлся известный советский историк, 
исследователь международных отношений, большой знаток архивов А. Л. Нарочницкий, что сделало этот инсти
тут одним из центров в этой области. В 1962—1974 гг. А. Л. Нарочницкий являлся главным редактором журнала 
«Новая и новейшая история», в котором выходили статьи Н. А. Халфина.
49 Была отражена в библиографиях [Pamphlets, 1965, p. 413; New, 1965, p. 650; Recent, 1965, p. 246; Publications, 
1965, p. 494].
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Еще один рецензент, отмечая достоинства книги и особенно ее важность в связи с необходимо
стью понимания «российской точки зрения», указывал на не всегда уместное осуждение британ
ского правления в Индии [Davies, 1965]. Небольшие рецензии, точнее —  некое подобие анно
таций были опубликованы и в известных западногерманском [Osteuropa, 1966] и французском 
(Afrique et lA sie) 50 журналах.

Широчайшая архивная база книги Н. А. Халфина обусловила, что она «стала единствен
ной... по проблемам Большой Игры, принадлежавшей перу отечественных историков, кото
рая увидела свет на Британских островах» [Сергеев, 2012, с. 14].

Индийский исследователь Н. П. Верма в своем обзоре о работах «советских историков 
о российской угрозе Индии во второй половине XIX в.», перечисляя советских авторов трудов 
по международным отношениям в Средней Азии, особенно выделял среди них Н. Халфина, ука
зывая на большой вклад его двух монографий [Халфин, 1957; 1960d] в изучение англо-русского 
соперничества и политики Великобритании и России в этом регионе [Verma, 1976, p. 482].

Продолжением «Политики России в Средней Азии» стала фундаментальная и, по сло
вам известного американского ученого Л. Кристофа, «хорошо документированная» [Kristof, 
1967, p. 946] монография о присоединении этого края к России [Халфин, 1965a51] —  «автори
тетное исследование» [Mackenzie, 1967, p. 280] о внешней политике России со времени оконча
ния Крымской войны и до соглашения с Великобританией по Памиру. Следует отметить, что 
в рецензии, опубликованной в CAR, отмечалось «привычное владение материалом» Н. А. Хал- 
финым и признавалось, что представленное исследование является, пожалуй, наиболее досто
верным изложением темы, при этом указывалось, что автору, как «лицензированному пропо
веднику» [советской идеологии], пришлось-де застенчиво и противоречиво продираться через 
не совсем удобные проблемы, как то, с одной стороны, хищническое поведение царской России 
в Средней Азии, с другой —  утверждение о пользе покорения ею мусульманских народов этого 
края [Evans, 1966a, p. 350—351]. Однако очевидно, что восприятие в качестве несовместимых этих 
двух сторон и нежелание соглашаться с прогрессивным характером присоединения/завоева- 
ния царской Россией Средней Азии вряд ли было обусловлено заботой о народах и наличием 
других более выгодных альтернатив, а лишь контекстом борьбы Запада с Советским Союзом.

Небольшую, но весьма емкую рецензию на этот труд опубликовал известный американ
ский историк, неоднократно упоминаемый Н. А. Халфиным в своих работах,—Ричард А. Пирс. 
Признавая проведенный Н. А. Халфиным анализ «умелым» (able), он в то же время считал его 
очень тенденциозным, библиографическую часть —  хотя и подробной, но искаженной и непол
ной, параграфы о британской политике —  надуманными [Pierce, 1968]. Отметим, что, в свою 
очередь, Н. А. Халфин в этой монографии уделял немало места обзору незадолго вышедшей 
до этого книги Р. Пирса по Центральной Азии [Pierce, 1960], указывая, что тот «сплошь и рядом 
подменяет научное исследование пустой демагогией и пропагандистскими измышлениями» 
и т. д. [Халфин, 1965a, с. 47—49].

Считая эту работу Н. А. Халфина [Халфин, 1965a] «субстанциальной» в исследовании 
вопросов присоединения к России Средней Азии, CAR в рецензии на монографию о роли

50 Afrique et l’Asie. P., 1966. Nd. 79. Р. 61—62. Однако мне не удалось ознакомиться с этой рецензией, поэтому она 
приводится по: [Рецензии, 1967, с. 203].
51 Рецензии на эту книгу: [Зияев, Ланда, 1965; Evans, 1966a, p. 350—351; Central Asia Incorporated, 1966]. Причем 
последняя, опубликованная в литературном приложении к The Times, являлась рецензией сразу на три книги, 
в т. ч. на книгу издателя CAR Дж. Уиллера. Рецензия противопоставляла работы Уиллера и Халфина, который 
был назван «очевидно, активным участником советской деятельности по обозрению и пересмотру истории реги
она, продолжающейся с конца сталинской эры» [Central Asia Incorporated, 1966].
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русской культуры в развитии культур народов Средней Азии [Перепелицына, 1966] указывал, 
что последняя продолжает подход, предложенный Н. А. Халфиным, согласно которому, несмо
тря на эксплуатацию со стороны царизма, присоединение Средней Азии к России привело 
к установлению коммуникации, посредством которой этот регион получил значительные блага 
[Book reviews, 1967, p. 177]. Еще один автор противопоставлял «часто цитируемую» книгу Хал
фина сбалансированному и рациональному подходу Дж. Керзона, ставшему, к слову, впослед
ствии объектом изучения Халфина, считая ее «несколько переоцененной», с недовольством 
подчеркивая представление Халфиным Керзона «апологетом британской экспансии на Вос
токе» [Williams, 1968, p. 528].

Хотя другие авторитетные западные исследователи говорили об объективной оценке 
Халфиным царской политики и отдельных администраторов, таких как Кауфман [Mackenzie, 
1967, p. 280].

Обе эти монографии Халфина [Халфин, 1960d; 1965a], как и другие его работы по исто
рии Средней Азии, а также опубликованные им уже в 1970—1980-х гг. архивные материалы в рам
ках серии «Центральная Азия в источниках и материалах...» широко использовались в издавае
мых на Западе трудах по соответствующим темам в качестве источников52, а также при попытке 
опровержения его утверждении э .

В это время продолжали выходить и статьи Н. А. Халфина о различных эпизодах 
по истории Средней Азии и людях, связанных с этим краем. В сборник, посвященный 70-лет
нему юбилею выдающегося советского историка и археографа акад. М. Н. Тихомирова54, была 
включена работа Н. Халфина об истории строительства железной дороги Чарджоу (Чарджуй) — 
Александров-Гай, точнее, о проектах создания этой железной дороги в 1912—1916 гг., основанная 
на документах ЦГИА УзССР [Халфин, 1963c]55. Следует также отметить статью о (самоубий
стве Виткевича [Халфин, 1966b56], записки которого впоследствии были изданы под редактор
ством Н. А. Халфина.

Таким образом, начиная с первой монографии, на протяжении 11 лет, в 1956—1966 гг. 
Н. А. Халфиным было издано девять монографий, которые выходили почти каждый год [Хал
фин, 1956; 1957a; 1958b; 1959a; 1960d; 1961b; 1963a; 1965a; Халфин, Мурадян, 1966].

В кратком обзоре советской историографии Узбекистана Н. А. Халфин с моногра
фиями [Халфин, 1960d; 1965a] занимал важное место как исследователь экспансии «царизма 
и соперничества царской России и Англии в Средней Азии», разработавший «хорошо внеш
неполитическую сторону присоединения Средней Азии к России, его последовательные 
этапы» [Ланда, Лунин, Непомнин, 1968, с. 107—108]. Н. А. Халфин и его работы [Халфин, 1956; 
1960d; 1965a] упоминались и в истории исторической науки Узбекистана [Ахунова, Лунин, 
1970, с. 145—146]. Важным считал вклад Н. А. Халфина в изучение политики России в Средней

52 См., например [Mackenzie, 1967; Bensidoun, 1975, p. 140, 146; Verma, 1976; Strong, 1975, p. 236, 245; Morris, 1975; 
Spring, 1979; Williams, 1980, p. 216, 221-222, 234; Manz, 1987; Morrison, 2014].
53 См., например, известную работу Дж. Моргана [Morgan, 1981].
54 К слову, акад. М. Н. Тихомиров представлял, в частности, отзыв на докторскую диссертацию Н. А. Халфина 
[Чистякова, 2000, с. 267]. Кроме того, в своей известной монографии о присоединении к России Мерва, изданной 
под грифом ИВ АН СССР [Тихомиров, 1960], М. Н. Тихомиров ссылается и на работы Н. А. Халфина еще таш
кентского периода [Халфин, 1957a; 1957b].
55 Можно отметить, что в это время ЦГИА УзССР уже не существовал, его правопреемником стал ЦГА УзССР. 
Однако Н. А. Халфин, судя по всему, пользовался записями (или копиями), сделанными еще в период существо
вания ЦГИА УзССР.
56 Эта статья была прореферирована CAR [Evans, 1967, p. 316-319] и названа автором обзора красиво написанной, 
но неубедительной [Evans, 1967, p. 316].
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Азии Г. А. Хидоятов [Хидоятов, 1969, с. 45—46, 51], особо выделяя три монографии c широким 
использованием архивных документов [Халфин, 1957a; 1959a; 1965a], хотя и указывал на преу
величение Н. Халфиным экономического фактора.

В различных обзорных работах по истории внешней политики России XIX в., затра
гивающих среднеазиатское направление, работы Н. Халфина рассматривались в числе основ
ных (см., например [Георгиев, Панченкова, 1970, с. 145—146; Станиславская, 1981, с. 285—301]). 
Особенно важным при этом представлялось «аргументированное» раскрытие Халфиным «про
грессивного значения присоединения Средней Азии к России» [Георгиев, Панченкова, 1970, 
с. 145—146; Киняпина, 1983, с. 37] в работе [Халфин, 1965a], наиболее углубленное изложение 
истории «включения среднеазиатских земель в состав Российской империи», анализ мотивов 
политики России на Среднем Востоке и раскрытие русско-английского соперничества в Сред
ней Азии, его отдельных узлов и трудов [Станиславская, 1981, с. 285], а также опровержение 
мнения об упорной борьбе народных масс Средней Азии против русского завоевания, которого 
на самом деле не было, а наблюдался процесс присоединения, пусть и включавший элементы 
принуждения [Георгиев, Панченкова, 1970, с. 145]. Полезным представлялся и комплексный под
ход Халфина, основывавшийся не только на политических, но и на экономических причинах 
проникновения России в этот регион [Георгиев, Панченкова, 1970, с. 145; Киняпина, 1974, с. 38].

Несомненно, ни одна работа по историографии англо-русских отношений в Средней 
Азии в XIX в. не обходится без упоминания, обзора и анализа работ Н. А. Халфина.

К середине 60-х гг. ХХ в. Н. А. Халфин, как видно исходя из многочисленных указанных 
западных рецензий, обзоров и иных публикаций, был уже хорошо известен не только в Советском 
Союзе, но и на Западе и пользовался там авторитетом ученого высокого уровня, несмотря на имею
щуюся в его работах очевидную идеологизированное^, которая, несомненно, западными исследова
телями воспринималась в качестве неизбежной и была характерна и для них самих. Его работы назы
вались западными учеными образцовыми [Evans, 1964, p. 156; Strong, 1966, p. 176]. Халфин в западной 
литературе часто упоминался не только когда речь шла непосредственно о его работах, переводив
шихся на английский язык и издававшихся на Западе, но и в рецензиях на работы западных авто
ров по Средней Азии. Так, в рецензии на монографию уже упомянутого Дж. Уиллера Дж. Стронг, 
обсуждая использованную литературу, говорил о «хорошо известных, образцовых работах по Цен
тральной Азии» [Василия] Бартольда, [Юджина] Скайлера и Халфина [Strong, 1966, p. 176]57.

Уже отмеченное известное специализированное британское издание, концентрировавшееся 
на изучении Средней Азии (CAR) и в рамках противоборства Запада с СССР также принимавшее 
активное участие в пропагандистской борьбе, в одном из своих материалов, посвященных советским 
взглядам на колониализм, подчеркивало, что, «помимо обычных пропагандистских авторов, для про
тиводействия обвинениям Запада теперь используются серьезные и относительно объективные исто
рики, такие как Н. А. Халфин» [Soviet views on colonialism, 1962, p. 168]. Работы Халфина западные 
историки по Средней Азии справедливо называли «подробными и авторитетными» [Bodger, 1985, p. 
605]. «Обычными пропагандистскими авторами» были названы т. н. «исследователи широкого про
филя», концентрирующиеся на критике колониализма и империализма с «общих» позиций, в стиле 
партийных документов, опирающиеся преимущественно на классиков марксизма-ленинизма и иде
ологические документы, в целом не несущие какой-либо угрозы действительного «разоблачения» 
действий западных стран, в то время как специалисты-востоковеды (такие как Н. А. Халфин), изу
чавшие конкретные действия западных стран в тех или иных регионах с глубокой источниковедче
ской проработкой, в условиях холодной войны воспринимались в качестве угрозы.

57 См. также, например [Williams, 1968, р. 528].
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Некоторые работы Н. А. Халфина подвергались существенной критике, более того, он 
обвинялся в умышленном искажении материала. Так, особое внимание CAR привлекла его уже 
упомянутая весьма обширная критическая рецензия [Халфин, 1967b] на сразу же получившую 
признание на Западе работу издателя этого журнала Дж. Уиллера [Wheeler, 1964]. Значитель
ный объем рецензии, пусть и посвященной критике, и ее авторство видным советским специа
листом по новейшей истории Средней Азии уже расценивались в качестве события, свидетель
ствующего о немалом внимании к рецензируемому труду. Сама рецензия при этом была названа 
«документом значительной важности» [Editorial, 1967, p. 288], в связи с чем был опубликован ее 
полный перевод [Khalfin, 1967c]58. Исходя из текста рецензии, целей критики и игнорирования 
некоторых частей, CAR делал выводы о наиболее чувствительных для СССР вопросах (симпатия 
Дж. Уиллера к исламу) при изучении этой темы. Манеру рецензии Н. А. Халфина CAR назвала 
«тонкой яростью», противопоставляя ее «размеренному стилю» его исторических исследований, 
а сам советский подход (критика «фальсификации» и т. д.) —  подходу «культурно более развитых 
коммунистических стран», указывая на рецензию известного чехословацкого востоковеда Иржи 
Бечки на эту же книгу [Editorial, 1967, p. 288]. Действительно, рецензия И. Бечки [Becka, 1967] 
несколько более сбалансированна, доброжелательна и фокусируется на мелких ошибках, в отли
чие от «яростной» рецензии Н. А. Халфина, что обусловлено научным бэкграундом рецензен
тов —  персидско-таджикской филологией (И .Бечка) и исследованием политики империалисти
ческих держав на Востоке (Н. Халфин).

В продолжение темы изучения колониализма Н. А. Халфиным (в соавторстве) была напи
сана глава в книге, положившей начало известной трилогии о национально-освободительной 
борьбе народов Азии и Африки [Никифоров, Халфин, 1967] 59. Тогда же в Москве для зару
бежного читателя на английском языке в рамках публикаций о советском востоковедении 
в связи с 50-летием Октябрьской революции издается историографический обзор Н. А. Хал
фина, Л. М. Ланды и И. С. Брагинского, который, как и Н. А. Халфин, был приглашен в ИВ АН 
Б. Г. Гафуровым из Средней Азии, об этом регионе в советских исследованиях [Braginsky, Landa, 
Khalfin, 196760]61. С известным литературоведом И. С. Брагинским Халфин в 1962 г. в авторитет
ном парижском международном журнале о переводах— Babel —  опубликовал статью о переводах 
литературы народов Востока в Советском Союзе [Braguinski, Khalfin, 1962], отмеченную в еже
годной библиографии журнала известной лингвистической организации [Brown, 1963, p. 117].

Как видно из биографии, библиографии и деятельности Н. А. Халфина, он являлся 
действительно выдающимся советским историком, одним из немногих, включенных глубоко 
не только в востоковедческие, но и в исторические исследования в самом широком смысле, 
публиковавшимся практически во всех авторитетных отечественных исторических изданиях 
и взаимодействовавшим со всеми крупнейшими историками СССР в области международных 
отношений и внешней политики. При этом он был широко известен за рубежом, где, несмотря 
на противостояние в условиях холодной войны, воспринимался в качестве крупного исследо
вателя, внесшего огромный вклад в изучение различных вопросов истории Российской импе
рии, Средней Азии, Среднего Востока, а также Англии и США, причем даже в условиях закры
того занавеса прекрасно ориентируясь в западной литературе.

58 Упоминается в [Bibliography, 1968, p. 261].
59 Следует отметить, что здесь В. Н. Никифоров и Н. А. Халфин являются основными авторами, но некоторые 
разделы их главы написаны другими авторами.
60 О работах Н. А. Халфина см. [Braginsky et al., 1967, p. 18].
61 Отмечена в библиографии [Central Asia and Soviet Far East, 1969, p. 96; Publications, 1971, p. 69].
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