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Целью данной работы является анализ последствий, с которыми может столкнуться КНР при 
попытке силового присоединения Тайваня, и оценка приемлемости таких последствий для Пекина. Пер
спективы выбора рассматриваются с точки зрения «переговорной модели войны» (Bargaining Model of 
War), в основе которой —  оценка выгод и убытков при выборе между силовым или переговорным сце
нарием. На оценку непосредственно влияет восприятие акторами действий противника, других внеш
них и внутренних переменных. Каждая из сторон видит с большим оптимизмом соотношение своих 
приобретений \ издержек («benefits of war» \ «cost of war») и старается повлиять в выгодном ей направ
лении на аналогичную оценку противника, то есть —  убедить отказаться от силового сценария.

Автор приходит к выводу, что соотношение выгод и издержек силового возвращения Тай
ваня не позволяет китайскому руководству рассматривать его сейчас в практической плоскости. Однако 
со своей стороны руководство КНР использует угрозу силой Тайваню как инструмент давления в торге 
с США. А также для устрашения Тайваня, демонстрируя невыгодное соотношение выгод / издержек 
при движении к официальному суверенитету и отказу от «Консенсуса 1992 года».
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The article analyzes the consequences for China o f the forceful reunification of Taiwan and to assess 
the acceptability o f these consequences for Beijing authorities. The choice to conquer or not to conquer Taiwan 
is discussed from the perspective o f the Bargaining Model o f War that based on an assessment of the benefits- 
costs ratio. The evaluation of the decision cost definitely depends on the perception of the rival’s actions and 
other external and internal variables. Each side evaluates more optimistic its own benefit-cost ratio and tries to 
shift the other side coast o f war perception in order to change the decision to fight.
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The author comes to the conclusion that, on the one hand, the benefits-costs ratio is not favorable 
for Chinese authorities and they are not going to occupy Taiwan in current moment. But, on the other hand, 
China uses the threat to Taiwan as a lever in bargaining or deterring the United States. Also, the threat is used 
by Beijing for a pessimistic impact to the benefits-costs assessment in the event of Taiwan’s refusal to reunite 
and follow «Consensus 1992».
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П редмет и метод

В научной литературе достаточно много работ, посвящ енных проблеме разреш е
ния тайваньского вопроса на новом этапе обострения американо-китайских отно
ш ений. О днако больш инство из них рассматриваю т конф ликт меж ду П екином 

и Тайбэем  (при поддержке СШ А) с идеологических позиций. В СШ А  анализирую т тайвань
ский кризис как противостояние авторитарных коммунистических властей демократическому 
де-ф акто самостоятельному островному государству, население которого ощ ущ ает собствен
ную  идентичность [Van der Wees, 2021]. Китайские авторы  рассматриваю т тайваньский вопрос 
как противодействие ам ериканских властей  «политике одного К итая», которы е использую т 
сепаратистов Тайваня с целью  помеш ать возвыш ению  КН Р [Qiang, 2022; Wu, 2021]. Внимание 
российских учены х традиционно тяготело к истории, культуре, политической ж изни Тайваня, 
но в последнее время появляю тся работы, затрагиваю щ ие проблему сепаратизма на современ
ном этапе [Данилова, 2022] и сам тайваньский вопрос как часть конф ликта СШ А  с КН Р [Овчин- 
ский, 2022; Труш , 2021].

В качестве методов использую тся системный анализ, моделирование [Yoon, Yun, 2020] 
[Weitz, 2022] (в том числе военных сценариев), проблемный метод. Теоретической основой явля
ю тся структурный реализм  (в первую  очередь теория балансирования [He, 2009]), неоклассиче
ский реализм, конструктивизм. Внеш неполитические реш ения КН Р рассматриваю тся в каче
стве производных как от внутренних переменных [Waltz, 1979] (восприятие власти населением, 
внутренняя политическая структура), так  и от внеш них системных переменных (угрозы СШ А, 
углубление тайваньско-американских связей, расш ирение отнош ений острова с другими стра
нами, способность Т айваня к самообороне). Такж е тайваньский кризис в его текущ ем  разви 
тии может быть рассмотрен с точки зрения «переговорной модели войны » (Bargain ing M odel 
o f  War) [Fearon, 1995].

У  К Н Р оставались надеж ды , что адм ин истрац ия Б айден а не будет продолж ать курс 
Д . Т рам п а на конф рон тац ию  и сдерж ивание «ки тай ского  м ирного  восхож ден и я». О днако 
в П екине быстро убедились, что нынеш няя администрация в ещ е больш ей степени стремится 
использовать Тайвань против усиления материкового К итая, обвиняя его в попытке изменить 
мировой порядок. Администрация Дж. Байдена декларирует, что политика в отнош ении Тайваня 
соответствует подходу предыдущ их администраций [Scobell, 2022]. О днако визит спикера К он
гресса СШ А Н. П елоси в Тайбэй в 2022 г. вопреки всем  протестам и завуалированным угрозам 
П екина продемонстрировал реш имость СШ А  отказаться от взятых ограничений и использовать 
тайваньскую  проблему для сдерживания КНР. П резидент Тайваня Цай Иньвэнь, представляю щ ая
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Д емократическую  прогрессивную  партию , заявляла, что считает необходимым избежать воен
ного конф ликта с КН Р, но не признает так  называемый «К онсенсус 1992 года» и не принимает 
ф ормулу «одна страна, две системы», предложенную  еще Д эн С яопином2.

Со своей стороны, П екин повторил, что стремится к мирному воссоединению  с Т ай 
бэем, но готов использовать силу, если это потребуется. П озиция была подтверждена и на Х Х  
съезде К П К 3. КН Р в 2019 г. впервы е за 20 лет направила свои ВВС за разделительную  линию  
(«серединную  линию ») в Тайваньском проливе4, продемонстрировав, что тайваньский вопрос 
снова рассматривается в силовой плоскости.

Тайваньский кризис и китайско-американские отнош ения оказались в новой реальности 
после начала российской специальной операции на Украине. С одной стороны, П екин всегда 
считал Тайвань своей территорией, и с этой точки зрения усилия М осквы присоединить укра
инские территории (в том  числе Крым) оф ициально не поддерживал. С другой стороны, руко
водителям  КН Р близка мотивация президента П утина, который был вынужден действовать для 
защ иты русских, ж ивущ их на Украине, и упреж дения угрозы  с Запада [Steels, 2022]. Сам момент 
отвлечения сил Запада на поддерж ку У краине такж е указы вал на вы годность м омента реш е
ния тайваньского вопроса силой. О днако военная операция на Украине продемонстрировала, 
что даже очевидные преимущ ества не гарантирую т успех. К онцепция «градиента потери силы» 
(проекция военной силы убы вает с расстоянием), которая утверж дает, что наибольш ие ш ансы 
на успех имеет военная операция на коротком плече удара, тем  не менее, не подтверж дается 
российским опытом. Близость Тайваня еще не гарантирует успеха военной операции даже при 
перевесе сил Н ародно-освободительной армии К итая (НО АК), как и современное вооруж ение 
Н О АК, не исклю чает вмеш ательство СШ А  и их сою зников5.

Китайские власти не посчитали конф ронтацию  М осквы и Ваш ингтона из-за Украины 
удачны м моментом , чтобы отваж иться на силовой сценарий возврата Тайваня, еще по одной 
причине. Н аложенные ЕС и С Ш А  беспрецедентные санкции, поддержанные в значительной 
степени многими другими странами (сою зниками СШ А  или из-за опасения вторичны х санк
ций), дали КН Р уникальную  возможность увидеть, насколько эти санкции эф ф ективны, что им 
смож ет противопоставить Россия, связанная с глобальной торговлей меньш е, чем КНР. Сопро
тивление М осквы экономическому давлению  Запада дает П екину уникальную  возможность экс
траполировать возможные санкции на себя в случае столкновения с СШ А.

СШ А стараю тся усилить страхи властей КНР, пугая последствиями и неопределенно ука
зывая на огромную  ош ибку, которую  соверш или бы китайские лидеры , вторгнувш ись на Т ай 
вань. В П ентагоне подчеркиваю т просчет М осквы  относительно продолж ительности  войны 
с Украиной и что плата за подобную  агрессию  для П екина может быть очень значительной. 
Д елается акц ент на военной  помощ и СШ А , которая обеспечила успехи украинской  армии, 
а заодно П екину предлагается вывод: вряд ли он хочет поставить себя в положение, в котором 
находится Россия. П резидент Байден неоднократно заявлял, что в случае китайского вторжения

2 Tsai Ing-wen says China must ‘face reality’ of Taiwan’s independence. Lily Kuo in Beijing. The Guardian. 15 Jan 2020. 
https://www.theguardian.com/world/2020/jan/15/tsai-ing-wen-says-china-must-face-reality-of-taiwans-independence 
(дата обращения: 20.02.2023).
3 Peaceful means first choice to resolve Taiwan question. China Military. 2022—10—16. http://eng.chinamil.com.cn/ 
view/2022—10/16/content_10192587.htm (дата обращения: 20.02.2023).
4 US downplays tensions with China amid fears of military escalation. The Hill. 08/10/22. https://thehill.com/policy/ 
defense/3595179-us-downplays-tensions-with-china-amid-fears-of-military-escalation/ (дата обращения: 20.02.2023).
5 Так называемый режим запрета доступа «A2 / AD», для обеспечения которого разрабатывались баллистические 
ракеты (DF-21) против авианосцев.
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американские военные будут помогать защ ищ ать Т айвань6. П одтверждением  реш имости СШ А 
идти на эскалацию  с КН Р стало принятие «Закона о политике в отнош ении Тайваня» (Taiwan 
Policy A ct o f  2022), который предусматривает выделение $6,5 млрд в следую щ ие 5 лет на обе
спечение безопасности Республики Тайвань. В сентябре 2022 г. администрация Б айдена одо
брила продажу оружия Тайваню  на сумму более 1,1 млрд долларов. К онгресс получил уведом 
ление от администрации Белого дома о планах поставить Тайбэю  в 2022 г. 60 противокора
бельных и 100 ракет класса «воздух-воздух»7.

В Ваш ингтоне видят опасность «умиротворения» П екина. Если СШ А откажутся от Т ай 
ваня, то Я пония и Ю жная Корея, без сомнения, поймут, что данные им американские гарантии 
безопасности тоже не безусловны. Я понские острова Сенкаку, активно оспариваемые П екином, 
м огут быть следую щ ей уступкой. Те ж е страхи будут разруш ать веру в американские гарантии 
других азиатских сою зников Ваш ингтона. У  КН Р есть территориальны е споры с И ндией, Я п о 
нией, Ю жной Кореей, Вьетнамом, М алайзией, И ндонезией, Ф илиппинами. П редположение, 
что уступки Китаю  умиротворят его, не слиш ком основательно8.

П отеря Тайваня недопустима для СШ А  и по геостратегическим соображениям. П ервая 
островная цепь (известная в американской стратегии как первая линия обороны ещ е со времен 
Корейской войны) простирается от Корейского полуострова через Японские острова, Тайвань, 
Ф илиппины  и заканчивается в Ю го-Восточной А зии. О на и сейчас является клю чевы м эле
ментом в военны х планах СШ А, закры вая свободный выход китайских стратегических подво
дных лодок с базы на острове Х айнань9. А мериканским  ВМ С будет сложнее отслеживать под
лодки КН Р в Тихом океане, если их проход через пролив Баш и в Ф илиппинское море станет 
свободным.

Защ ищ ать оружием Тайвань у  СШ А  есть и экономические причины. Тайвань занимает 
доминирую щ ее положение в качестве мирового лидера в производстве полупроводников. Х отя 
президент СШ А  Д жо Байден пообещ ал вернуть часть производства полупроводников в СШ А, 
на данный момент мировая экономика на 77%  зависит от поставок электронных компонентов, 
произведенных в Тайване. Только одна тайваньская компания TSM C производит 54%  всех полу
проводников10. Если бы Китай вернул остров, он получил бы контроль над мировой м икро
электроникой и доступ к новейш ем у оборудованию , необходим ому для производства чипов.

Т еоретический подход

К ак правило, рациональны е стороны конф ликта, рассм атривая использование силы, 
опираю тся на риск-анализ выгод и издержек войны (risk benefit analysis). Всю  международную  
политику можно охарактеризовать как борьбу за перераспределение ресурсов (экономических, 
территориальны х, природных или ресурсов влияния). О бладание добытыми ресурсами имеет 
свою  цену и закрепляется безопасностью  нового полож ения —  тогда оно становится новым

6 US military points to Ukraine in warning China against Taiwan attack. The Hill. 09/26/22 https://thehill.com/policy/ 
defense/3660667-us-military-points-to-ukraine-in-waming-china-against-taiwan-attack/ (дата обращения: 21.02.2023).
7 Biden administration to ask Congress to approve $1.1B arms sale to Taiwan. Politico. 08/29/2022. https://www.politico. 
com/news/2022/08/29/biden-taiwan-arms-sales-congress-00054126 (дата обращения: 21.02.2023).
8 Herzinger B. Abandoning Taiwan Makes Zero Moral or Strategic Sense. Foreign Policy. May 3, 2021. https://foreignpolicy. 
com/2021/05/03/taiwan-policy-us-china-abandon/ (дата обращения: 22.02.2023).
9 Satellite images reveal Chinese expansion of submarine base. Defense News. Sep 21, 2022. https://www.defensenews. 
com/naval/2022/09/21/satellite-images-reveal-chinese-expansion-of-submarine-base/(дата обращения: 22.02.2023).
10 Semiconductors in Taiwan — statistics & facts, Apr 29, 2022. https://www.statista.com/topics/9125/semiconductors- 
in-taiwan/#dossierKeyfigures (дата обращения: 22.02.2023).
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status quo, выгоды от которого должны превыш ать издержки [Blainey, 1973]. Безопасность может 
рассматриваться как вероятность удерж ания \ приобретения активов или выгод. Сами военные 
действия имею т риск поражения. Но и в случае удачи —  получения больш их выгод при м ень
ш их издержках —  возникает вопрос надежности сделанных завоеваний (или уступок против
ника). О на может быть гарантирована только с помощ ью  силы, угрозы  силой, других действий 
(блокады, санкций, разруш ения \ заклю чения сою зов и договоров), которые в случае наруш е
ния status quo сдвигаю т баланс убытков и выгод для противника в неприемлемом направлении. 
П рименению  силы обычно предш ествует угроза ее применения и оценка реальности и послед
ствий такой перспективы , что подразумевает обмен инф ормацией (заявлениями, переговорами, 
демонстративными действиями).

В международных отнош ениях вопрос о выгодах и издержках войны как условия начала 
боевых действий рассматривается в «переговорной модели войны » (Bargain ing M odel o f War). 
Разреш ение конф ликта из-за распределения ресурсов или выбора политики другого государ
ства рассматривается как торг (очный или заочный, ф ормальный или неф ормальный) с пози
ции силы. Сама технология торга с позиции силы описывается как давление через все доступ
ные каналы с целью  донести до противника-партнера инф ормацию  о крайне невыгодном соот
нош ении приобретений к потерям при силовом развитии событий и, наоборот, более прием
лемом  соотнош ении в случае сделки или отказа от войны [Fearon, 1995]. П ереговорная модель 
войны рассматривает войну не как неудачу дипломатии, а как продолжение переговоров, под
крепленных силой. Запугивание сниж ает возмож ность объективной оценки и может ускорить 
реш ение в пользу отказа от войны. В первую  очередь на риск-анализ влияю т:

— оценка военного потенциала и ущ ерба ему;
— оценка экономического потенциала и ущ ерба ему;
— развитие внутриполитической ситуации;
— реакция сою зников и других противников;
— недооценка или переоценка данных разведки.
К  значимым следует отнести и «субъективны е» ф акторы, такие как:
— неспособность к  разделению  интересов, чтобы ж ертвовать одними для сохранения

других;
— разногласия среди принимаю щ их реш ение, в основе которых может лежать и разный

расчет, и опасения (страх) неправильной оценки противником изменения позиции
(например, переговоров как слабости);

— упускаемые из виду факторы (например, восприятие собственным населением уступки,
путей и средств борьбы или самой ставки в противостоянии).

П ереговорная модель войны исходит из того, что именно на эти процессы и может вли 
ять противополож ная сторона. С данной теорией непосредственно пересекаю тся когнитивная 
психология, теория конструктивизма в меж дународных отнош ениях [Reiter, 2003]. Важно отм е
тить, что сама структура меж дународны х отнош ений (институтов) влияет на торг, поскольку 
каркас структуры представляет собой распределение ограниченных ресурсов (право вето, вли
яние в международных институтах, регламент голосования и принятия реш ений) [Koremenos et 
al., 2001]. О пределенные соображения (например, идеологические) могут приводить к ирраци
ональным реш ениям, но, как правило, реш ения принимаю т из рациональны х мотивов, и боль
ш инство войн не являю тся тотальными (на уничтожение) или лю бой ценой.
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Если обозначить первоначальную  оценку выгоды от реш ения конф ликта силовым путем 
через b e ^ f  (1), а убытки —  через cost (1), то ситуацию  можно проиллю стрировать граф иче
ски (см. Рис. 1).

Рис. 1. Сравнительная проекция ожидаемых выгод и издержек в случае военного конфликта США и КНР: 
обе стороны оценивают результат (выгоды минус малые издержки) в свою пользу, поле для компромисса 

(переговорное пространство — bargaining area) не возникает
Д авление и демонстрация реш имости со стороны СШ А  должны убедить КН Р в ош и

бочности начальной оценки выгодности силового сценария —  соотнош ения benef 1 \ cost 1 —  
и заставить поверить в другое соотнош ение —  benef 2 \ cost 2 (см. Рис. 2).

Выгоды войны

И

КНР

здержки войны
4-------------------►

ZZZZZZZZZш и
C D -  переговорное пространство возникает

США

Издержки войны

Выгоды войны

Рис. 2. Сравнительная проекция ожидаемых выгод и издержек в случае силового разрешения конфликта между КНР и 
США из-за Тайваня: обе стороны оценивают результат менее оптимистично 

(КНР в большей степени пессимистично), цена войны растет, возникает переговорное пространство
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Если Ваш ингтону удастся внуш ить П екину, что издержки будут значительно больш е, 
чем по китайским оценкам, и силовое реш ение теряет смысл, тогда переговорное пространство 
возникает, переговорная область положительна. Тактика торга под давлением  строится на том, 
что стороны никогда не м огут быть уверены в достоверности и полноте инф ормации о воз
можностях и реш имости противника.

В свою  очередь, власти КН Р также будут стремиться убедить СШ А остаться в стороне 
в случае войны  с Тайванем , стараясь убедить Ваш ингтон в невыгодном для него соотнош ении 
benef 2 \ cost 2 —  то есть ош ибочности его собственных оценок в случае военного вмеш атель
ства в конф ликт.

Важным аргументом «переговорной силы» (bargaining power) служат соображения внуш ае
мости и ответственности лица, принимающего решение, а также невозможности полностью поло
житься на третью  сторону (союзника, международные институты), если таковая имеется [Fearon, 
1995]. Каждая сторона старается использовать превентивно силу для конвертации ее в переговор
ную силу и давления на соперника, убеждения его через рациональные аргументы или через созда
ние неопределенности риска последствий, размер которых трудно просчитать. И спользуя друг 
против друга силовые аргументы, КНР и СШ А могут изменить представление выгод и убытков, 
что создает положительную  переговорную  область (bargaining area). Внутри нее возможен диапа
зон реш ений, которые стороны посчитаю т приемлемыми перед неопределенным исходом войны.

В идеальных условиях, если два конф ликтую щ их государства знаю т исход возможной 
конф ронтации, они предпочтут реш ение, которое отражает гипотетический итог войны, не неся 
издерж ек боевых действий [Reiter, 2003]. Но в реальны х условиях победа (или степень пора
жения) не предопределена, и остается надежда. В переговорной модели войны есть риск или 
вероятность ош ибки. Д аж е в случае выигры ш а возникает дилемма «негативной полезности» —  
пирровой победы. Точно предсказать соотнош ение издержек и выгод риск-анализ не может. 
Это соотнош ение становится ясным лиш ь с приближением или началом войны. Задача состоит 
в том, чтобы, угрожая войной, заставить, как минимум, рассматривать «негативную  полезность». 
Ещ е лучш е убедить противника в том , что каж ущ аяся «негативная полезность» м ож ет обер
нуться «негативной бесполезностью », и подтолкнуть заклю чить менее выгодную  для него сделку 
(не проверяя расчеты войной).

Возможны три условия, которые являю тся триггерами войны. Во-первы х, меж ду двумя 
сторонами могут возникнуть разногласия относительно вероятного исхода войны. Если хотя бы 
одна сторона переоценивает свои ш ансы на победу или недооценивает реш имость противника, 
она может ставить слиш ком ж есткие условия, и другая сторона предпочтет выяснить отнош е
ния силой [Fearon, 1995]. О чевидно, что инициаторы П ервой мировой, Второй мировой вой 
ны, войны СШ А  против Д ем ократической  Республики Вьетнам , А рабо-И зраильской  войны 
1973 г. рассчитывали на иной результат, а, зная итог, искали бы другие средства.

В торая п редпосы лка войны  —  уверен н ость  в реш аю щ ем  зн ачен ии  п ервого  удара. 
Ш естидневную  войну 1967 г. И зраиль выиграл именно за счет внезапного удара по ВВС Египта. 
Расчет на «блицкриг» лежал и в нападении Германии на СССР в 1941 г. Выигрыш  на старте дает 
надежду на более выгодное смещ ение баланса сил в будущ ем и тем  более снижает желание тор
говаться в настоящ ем [Powell, 1999].

Третье условие начала войны : предмет противостояния не является предметом торга, 
поделить его нельзя, значит —  «все или ничего». К  числу неделимых проблем относятся суве
ренитет, выживание, этнические споры. Сделка с сепаратистами создает прецедент и побуждает
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другие меньш инства требовать независимости [Toft, 2010]. Д ля КН Р вопрос возвращ ения Т ай 
ваня представляет именно такую  проблему.

Р и с к -а н а л и з  в ы г о д  и  и з д е р ж е к  в о й н ы

СШ А и КНР демонстрирую т реш имость отстаивать интересы с помощ ью  силы, а выгоды 
и издержки от силового столкновения каждая из сторон изначально представляет оптимистично, 
поэтому не отступает.

Х отя СШ А ещ е не использовали весь арсенал инструментов давления, можно оценить 
соотнош ение b en e f \ cost для К Н Р, вы делив в балансе различны е ф акторы , определив их 
критичность, т. к. ф акторы м огут иметь разный удельны й вес на чаш е весов, принимаю щ их 
реш ение. Такж е оценка выгод и убытков подразумевает вероятность данных событий Р ^ м ^  
и P(cost). Таким образом, силовой сценарий имеет смысл по прагматическим соображениям, 
если соотнош ение benef x  P(b) \ cost x  P(c) > 1.

Н егативные и отрицательные ф акторы (составляю щ ие) можно разделить на военные, 
экономические, внутри- и внеш неполитические и в первом приближении учитывать как име
ю щ ие соизмеримый удельный вес. Х отя некоторые из них более критичны для КН Р, чем дру
гие, но из-за высокой неопределенности развития событий и последствий будем учитывать их 
в наш ем анализе как простую  сумму.

Н егативные военные ф акторы:
1. Вероятность поражения в небе от ВВС СШ А;
2. Вероятность поражения ф лота КН Р в Тайваньском проливе от ВМ С СШ А;
3. Сложные условия захвата и удерж ания плацдарма, риск больш их потерь;
4. Снабжение передовых частей в случае захвата плацдарма проблематично из-за пре

восходства СШ А на море и в воздухе.
Экономические негативные ф акторы:
1. Торговы е санкции;
2. Б локада путей поставок энергоносителей морским путем;
3. Замораживание активов в зарубеж ных компаниях и банках;
4. Блокирование доступа к новым технологиям .
О трицательные внутриполитические ф акторы:
1. Н еудача военной  кампании обернется глубоким национальны м пессимизмом , вся 

ответственность за поражение ляж ет на власть.
Н егативные внеш неполитические ф акторы:
1. В случае неудачи КН Р м ож ет также потерять захваченные спорные острова (П ара

сельские, Спратли);
2. М ощ ь КН Р в проекции на международные отнош ения (особенно на соседей) будет 

поставлена под вопрос;
3. О громны е ж ертвы  и разруш ения. П екин испы тает необходимость в оправдании 

«агрессии».
П оложительные военны е ф акторы:
1. Ч исленное превосходство Н О А К  над тайваньской армией;
2. Фактор внезапности при сравнительной близости противника;
3. Н евозможность СШ А оперативно оказать военную  поддерж ку Тайваню ;
4. В случае победы больш ая безопасность подводных СЯС КНР.
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Экономические положительные ф акторы:
1. Безопасность морских марш рутов в Тайваньском проливе;
2. Д оступ к технологиям  в области полупроводников и микрочипов. 
Внутриполитические положительные ф акторы:
1. Рост легитимности курса КП К, усиление позиций Си Ц зиньпина;
2. Выполнение программных установок КПК.
Внеш неполитические положительные ф акторы:
1. Усиление КН Р как сверхдержавы , оспариваю щ ей лидерство СШ А. 
Сложение ф акторов приобретает следую щ ий вид:

военные экономические внутриполитические внешнеполитические

негативные - 4 - 3 - 1 - 3

положительные 4 2 2 1

сумма 0 -1 1 - 2

И тоговое соотнош ение вы год и издерж ек (benef \ cost) = 9\11. Что свидетельствует 
о малой относительной пользе или высокой цене военного сценария возвращ ения Тайваня. 
Выгоды и издержки имею т вероятность наступления —  Р ^ спс)) и P(cost) —  которые тоже необ
ходимо учиты вать. Р оссийская спецоперация продемонстрировала, что и внезапность атаки, 
и перевес в технике, и кажущ аяся слабость противника еще не гарантирую т успех. Больш ое зна
чение имею т особенности театра военны х действий, проблемы логистики, обученность армии, 
способность к мобилизации, инф ормационная война, внеш няя помощ ь противнику, реакция 
сою зников и партнеров. Рассматривая возможности Н О А К в столкновении с ВМ С и ВВС СШ А, 
можно исходить из неоднократных случаев противостояния сил СШ А  и КН Р в зоне оспарива
емых П екином островов (Спратли и П арасельские). Всегда китайские власти ограничиваю тся 
заявлениями о наруш ении суверенитета и безопасности, требую т покинуть территориальные 
воды , но части Н О А К  не вступаю т в силовое противостояние с ВВС и ВМ С С Ш А 11. О днако, 
по некоторым американским оценкам, китайская операция против Тайваня может произойти 
до 2027 года11 12.

Б ольш ую  н еоп ределен н ость  в вопросе о степени  вм еш ательства В аш и н гто н а при 
попы тке П екина вернуть силой Т айвань вноси т ф актор китайских ядерны х сил. П оскольку 
сигналы М осквы  о возмож ности использования ядерного оружия в случае угрозы  сущ ествова
нию  России насторожили СШ А, в П екине неизбежно задумаю тся, насколько ядерный потен
циал КН Р способен остановить американских политиков. В оспринимаю т его за океаном как 
сдерж иваю щ ий, а последствия прим енения против СШ А  неприем лем ы м и? И ли неж елание 
СШ А обострять отнош ения с Россией нельзя аналогично переносить на К итай? Но есть при
мер конф ронтации СШ А с Северной К ореей. В период обострения отнош ений администра
ции Д. Трампа с режимом Ким Чен Ы на П ентагон отсоветовал президенту СШ А наносить удар 
по Северной Корее. То есть для СШ А возмож ность ядерного удара по их территории непри
емлема даже при минимальном  риске, хотя КН ДР обладала меньш им (по сравнению  с КНР

11 US steps up challenges to Chinese-claimed islands in South China Sea. CNN. February 17, 2021. https://edition.cnn. 
com/2021/02/17/asia/us-navy-south-china-sea-freedom-of-navigation-intl-hnk/index.html (дата обращения: 18.02.2021).
12 China’s Accelerated Timeline to Take Taiwan Pushing Navy in the Pacific, Says CNO Gilday. U. S. Naval Institute News. 
October 19, 2022. https://news.usni.org/2022/10/19/chinas-accelerated-timeline-to-take-taiwan-pushing-navy-in-the- 
pacific-says-cno-gilday (дата обращения: 20.10.2022).
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и отчасти гипотетическим) ядерны м потенциалом 13. С другой стороны, если китайское руко
водство «поведется» на ядерные угрозы  СШ А  (откажется от доктринальной позиции не прим е
нять СЯС первым), то Я пония и Ю . Корея обзаведутся своими ядерными силами, и это создаст 
новые вызовы  КН Р. П ротивополож ная стратегия —  табу на лю бые упоминания ядерного сдер
ж ивания —  может привести к другому неж елательному для П екина результату, а именно дать 
ложный сигнал противникам относительно реш имости применять СЯС вообщ е, аналогично 
тому, как некоторые страны не считаю тся с наличием  у  России ядерного арсенала, уверовав, 
что М осква побоится его использовать, а если реш ится, то только при обмене ударами с СШ А.

Более определенно вы гляди т перспектива экономических последствий в случае кон 
ф ронтации. Д оля экспорта в ВВП  КНР в 2021 году составила 19% 14. Конечно, не весь китайский 
экспорт Ваш ингтон смог бы блокировать санкциями. Н а долю  СШ А  и ЕС приходится 17,2%  
и 15,4%  всего экспорта соответственно15. П отери от гипотетических санкций против китайского 
экспорта не будут критическими, но могут сократить ВВП  на 6—7%. Больш ий ущ ерб КНР может 
доставить блокада морских марш рутов не только экспорта, но также импорта, особенно энер
гоносителей. Е динственным транспортны м коридором в этом случае остается Россия. К итай 
ский проект «П ояса и пути» вы глядит как страховка логистической уязвимости16.

О чевидно, китайские власти способны сделать выводы  из санкций против России —  
например, избежать ареста своих активов в ю рисдикциях западных стран. К итайская банков
ская система лучш е адаптирована к проведению  расчетов в условиях ограничений западных 
банков и в меньш ей степени зависит от V isa, M astercard и Am erican Express [Lin, 2022]. Однако 
даже наличие собственной международной карточной платежной системы U nionPay не гаран
ти рует ее обслуж ивание иностранны м и банками, как показы вает отказ от работы  с росси й 
скими картами «М И Р» банков даже друж ественных стран. КН Р осознает возможность отклю 
чения от системы глобальной ф инансовой телекоммуникации SW IFT, а в случае СШ А  основ
ным расчетным центром является система меж банковских платежей «C learing H ouse» (CHIPS). 
Китай запустил свою  трансграничную  платежную  систему CIPS в ю анях, которая может рабо
тать с российской системой передачи ф инансовых сообщ ений SPFS. О пределенные возмож 
ности для меж дународных платежей дает циф ровой ю ань (e-C N Y )17.

В целом стратегия КНР в противостоянии американским санкциям будет состоять в уси 
лении зависимости как можно больш его числа стран от экономических связей с КН Р, чтобы 
сделать болезненным их разрыв [Lin, 2022].

К ак видно из оценки баланса издержек \ выгод, очевидных преимущ еств, помнож ен
ных на невысокий риск, П екин от военной операции против Тайваня не получит. Возможен 
и обратный подход: что теряет П екин, не начиная атаку на Тайвань? Н ичего. Сделать Тайвань 
ещ е более независимым от КН Р СШ А  не могут. Сделать его каким-то особенно враждебным 
(как Киев по отнош ению  к М оскве) тоже не получится, т. к. Тайвань его положение устраивает.

13 By Far the Worst Thing Trump Did Was Flirt With Nuclear War With North Korea. The Intercept. January 20, 2021. 
https://theintercept.com/2021/01/20/biden-inauguration-trump-north-korea/ (дата обращения: 20.10.2022).
14 Share of exports in gross domestic product (GDP) in China from 2011 to 2021. https://www.statista.com/ 
statistics/256591/share-of-chinas-exports-in-gross-domestic-product/ (дата обращения: 20.10.2022).
15 China’s Top Trading Partners. World’s Top Exports. https://www.worldstopexports.com/chinas-top-import-partners/ 
(дата обращения: 20.10.2022).
16 Один пояс, один путь. Китай сегодня. PRC Today. https://prc.today/category/o-kitae/ekonomika/odin-poyas-odin- 
put/ (дата обращения: 20.10.2022).
17 China weighs use of digital yuan for cross-border payments. Electronic Payments International. July 19, 2021. https:// 
www.electronicpaymentsinternational.com/news/china-weighs-use-of-digital-yuan-for-cross-border-payments / (дата обра
щения: 22.10.2022).
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В оппозиционной партии Гоминьдана есть крыло, выступаю щ ее за объединение с КН Р, руко
водство партии поддерж ивает контакты  с П екином. Симпатии к материковой родине испы ты 
вает около трети населения острова. За тесные экономические связи с КНР выступаю т 52%  тай 
ванцев и 85%  —  за экономические связи с СШ А, за тесны е политические связи с КН Р и СШ А 
вы ступаю т 36%  и 79%  населения соответственно [Hsiao, 2022].

Ещ е в 2015 г. генсек КП К Си Цзиньпин назвал одной из задач на пути к «Великой китай
ской мечте о возрождении китайской нации» превращение Поднебесной в великую державу и уча
стие в глобальном управлении к 2049 г.18 Одновременно руководством КП К провозглашено окон
чание «столетия унижений». В том числе иностранного доминирования над лю бой частью  Китая 
и «американского протектората над Тайванем». О тсю да необходимость закончить объединение 
страны до 2049 г. Нерешительность в использовании победоносной Н О АК против Тайваня может 
раздражать китайских патриотов и националистов. Но даже «срыв сроков» не повлияет на устойчи
вость власти КПК. Другое дело, что демонстративный визит спикера Конгресса Н. Пелоси в Тай
бэй в августе 2022 г. состоялся, несмотря на все протесты и угрозы П екина, и стал чрезвычайным 
вызовом всему Китаю. П редыдущ ий визит на остров спикера Конгресса СШ А —  им был Н. Гин- 
грич —  произош ел в 1997 г., сразу после Третьего кризиса в Тайваньском проливе (1995—1996), 
когда в ответ на демонстративные пуски ракет и учения китайских ВВС в проливе СШ А прислали 
для защ иты острова две авианосные группы. Теперь именно визит Н. Пелоси вызвал демонстра
цию  сил Н О А К в проливе и мог стать переломным моментом в американо-китайских отнош е
ниях. Но Китай ограничился запуском 9 баллистических ракет DF-15 по 6 зонам на границе тер
риториальных вод Тайваня и массированным учениям по периметру острова [Dotson, 2022].

От н о ш е н и е  К и т а я  к  р и с к у  и  и с п о л ь з о в а н и ю  у г р о з ы

В оф ициальном  документе, закрепляю щ ем  задачи национальной обороны «в новую  
эру», так  называемой «Белой книге» (China’s N ational D efense W hite Paper) говорится о Тайване 
следую щ ее: «Б орьба с сепаратистами становится все более острой. Власти Тайваня, возглавля
емые Д емократической прогрессивной партией, упорно придерживаю тся «независимости Т ай
ваня» и отказываю тся признавать «Консенсус 1992 года», который воплощ ает принцип одного 
Китая. Они пош ли дальш е по пути сепаратизма, активизировав усилия по разрыву связи с мате
риком в пользу постепенной независимости , настаивая на независимости , усиливая враж деб
ность и конф ронтацию , заимствуя силу иностранного вл и ян и я ... М ы не отказы ваемся от при
менения силы и оставляем за собой право принять все необходимые меры. Это ни в коем слу
чае не направлено против наш их соотечественников на Тайване, а только против вмеш атель
ства внеш них сил и небольш ого числа сепаратистов» [China’s N ational D efense, 2019].

Ф ормула —  военная сила не будет направлена на «наш их», но только на сепаратистов 
и их внеш них пособников —  оставляет значительную  неопределенность. «Белая книга» —  это 
документ доктринально-идеологический , а рациональны й анализ баланса вы год и издержек 
предполагает риск (вероятность) тех или иных последствий —  P(benef) и P(cost). В  англосак
сонской стратегической культуре военны й успех основывается на численности армии и м ето
дах достиж ения перевеса в сражении, замысле и его реализации, предусмотрительности и сме
лости , времени и территории, обороне и наступлении, но в конечном счете —  на истреблении

18 RTHK News. (Xi Jinping: the first 100-year goal of
comprehensively building a prosperous society has been achieved; Си Цзиньпин: первая цель 100-летнего плана все
стороннего построения благополучного общества достигнута). 02.07.2021. https://news.rthk.hk/rthk/ch/component/ 
k2/1598607—20210701.htm? (дата обращения: 22.10.2022).
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противника в открытом бою. [Клаузевиц, 2018, с. 26—352]. В  стратегической культуре Китая отсут
ствует склонность к риску и прямому столкновению . Н аоборот, есть стремление к непрямым 
действиям , выж иданию , обману, действию  чужими руками —  т. е. отсутствию  риска и эскала
ции. Это хорош о видно из древнекитайского трактата «Тридцать ш есть стратагем» (сань ши лю  
цзи H A A t f )  [М алявин, 2000, с. 43—90]. Там  мы находим такие стратагемы: «Грабить во время 
пожара» (чэнь хо да цзе Щ.'^ТТШ), «У бить чужим ножом» (цзе дао ш а жэнь j^ A f x A ) ,  «Н аблю 
дать за огнем с противоположного берега» (гэ ань гуань хо |Щ ^Щ А), «П однять ш ум на востоке —  
напасть на западе» (шэн дун цзи си 5 Ж ^ Ш ), «Бить по траве, чтобы вспугнуть змею » (да цао цзин 
ш э Т Т ^ Ж К ), «Вы манить тигра с горы на равнину» (дяо ху ли ш ань Ш Й ^ Ш ) и многие другие, 
где следует искать некое обстоятельство (чье-то действие), которым надлеж ит воспользоваться.

Очевидно, при высокой цене последствий разумнее не делать полную ставку, а исполь
зовать угрозу («бить по траве») как производную  от располагаемой силы. Н а визит спикера Кон
гресса в Тайбэй Пекин не ответил агрессивной акцией, хотя вызвал ожидания самых серьезных 
действий, даже перехвата самолета Н. Пелоси. Но Китай ответил беспрецедентными учениями 
по периметру Тайваня, что демонстрирует возможности Н О АК, но не должно спровоцировать 
СШ А  [Scobell, 2022].

Д ля обеих сторон важно избежать неконтролируемой эскалации, которая есть следствие 
так  называемой «дилеммы  безопасности». Н еправильное толкование риторики или действий 
м ож ет спровоцировать циклы действия-противодействия, которы е увеличи ваю т не нужный 
в первую  очередь Китаю  риск незапланированной эскалации. В КН Р предлагаю т СШ А уста
новить некое «ограж дение» в тайваньском  вопросе, которое будет ограничивать действия ам е
риканской стороны, но в Ваш ингтоне никаких обязательств брать не хотят19. О днако дилемма 
безопасности актуальна и для СШ А. Важно не загнать КН Р на поле боя, а сдержать, ослабить 
и убедить отказаться от намерений оспорить лидерство СШ А  в мировых делах.

Когда президент Байден заявляет в четвертый раз, что «американские военные будут защ и
щ ать Тайвань в случае китайского вторжения», М И Д  КНР проявляет осторожность, сдержанно 
отвечая, что заявления Байдена «серьезно наруш аю т обязательство СШ А не поддерживать неза
висимость Тайваня» [Freeman, 2022]. Взвеш енный ответ, с одной стороны, позволяет не потерять 
лицо, а, с другой —  не дать повода к эскалации (подобно визиту Н. Пелоси). Если Пекин опаса
ется риска, то Ваш ингтон его использует. Н апример, обещ ает развернуть производство вооруже
ний на Тайване. Якобы это делается в ответ на реш ение компартии КНР ускорить сроки воссо
единения. В Пекине объясняю т желание Ваш ингтона наладить производство военной техники 
на Тайване ее нехваткой на американских складах из-за поставок на Украину, а также возможно
стью блокады острова, которую  Н О А К продемонстрировала в ходе крупномасш табных учений 
после визита в Тайбэй Н. П елоси20.

Риск и эскалация порождаю тся неопределенностью , поддержание неопределенности —  
важ ны й  элем ент торга. О тсутствие точной  инф орм ации (границ ответа противника) плю с 
страх позволяю т добиваться того, чтобы  в расчетах слабая сторона исходила из пессимистиче
ского сценария. Н апример, в П екине однозначно не могут оценить степень угрозы , звучащ ей 
из К онгресса СШ А. В последнее врем я политика К онгресса в отнош ении К итая стала более

19 Seminar discusses the fourth Taiwan Straits crisis, issues report on China-US signaling on the Taiwan question. The 
Institute of International Studies at Fudan University. 2022-09—15. https://iis.fudan.edu.cn/en/03/36/c38333a459574/ 
page.htm (дата обращения: 16.09.2022).
20 US plans to jointly produce weapons with Taiwan island in ‘futile attempt’ of obstructing reunification. The Institute 
of International Studies at Fudan University. 2022—10—20. https://iis.fudan.edu.cn/en/17/d9/c38333a464857/page.htm 
(дата обращения: 21.10.2022).
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радикальной, чем политика Белого дома, а поддерж ка Т айваня переходила все ограничения, 
декларируемые исполнительной властью . Это можно объяснять и заинтересованностью  адми
нистрации Дж. Б айдена в поддержке К онгресса по внутренней повестке, и очередной предвы
борной кампанией, и некой уловкой «разделения власти» [Shao et al., 2022].

А налогично туман  неопределенности  использует и Китай . У грож ая Т айбэю , П екин 
старается убедить Ваш ингтон в том, что китайские власти не остановятся перед применением 
силы. Китай объявляет приоритетными целями те самые предприятия по производству воору
жений, которые СШ А  обещ аю т развернуть на острове. Где проходят красные линии, власти 
СШ А  точно знать не могут. И  чтобы избежать спирали эскалации, Ваш ингтон должен в чем-то 
уступить П екину.

Чэнь Д унсяо , президент Ш анхайского института меж дународных исследований, делает 
многозначительные заявления о разруш ении самих основ китайско-американских отнош ений 
и неспособности СШ А  извлекать уроки из истории21. Б елому дому остается додумывать, что 
имеет в виду Пекин, когда Си Ц зиньпин говорит президенту Байдену: «Если вы играете с огнем, 
вы  сами себя подож ж ете»22. Д аж е когда слова сказаны в связи с тайваньским  вопросом, далеко 
не ясно, какой сигнал посылает П екин. Более того, куда более важно, как  воспринимает сигнал 
сторона, чем то, какой  именно смысл вклады вал в него отправитель.

О бычной демонстрацией реш имости являю тся масш табные учения, максимально при
ближенные к реальным военны м сценариям , в том  числе с привлечением  сою зников. Рядом 
стоят испытания новейш их систем вооружений. М ожно ожидать, что, если китайские власти 
реш атся на ещ е больш ую  демонстрацию  угрозы в отнош ении Тайваня, они могут демонстра
тивно начать концентрацию  десантных средств напротив острова. Заходы воздуш ных и морских 
судов в тайваньское территориальное пространство м огут напоминать подготовку к блокаде. 
Следую щ ий ш аг, который мог бы заставить СШ А задуматься о каких-то уступ ках ,— разверты- 
вание на побережье тактических ракетных комплексов, которые необходимо использовать для 
разруш ения военной инф раструктуры Тайваня перед высадкой десанта. Это стратегия «повы 
ш ения вероятности вторжения», когда в Ваш ингтоне не имею т повода для ответа, но испы ты 
ваю т тревогу от ощ ущ ения неопределенности действий противника.

Во многих сценариях подготовки к войне, известных истории, присутствует акция оправ
дания (Тонкинский инцидент 1964 г., М айнильский инцидент 1939 г.). П одобный инцидент 
м ож ет быть разыгран КН Р в роли жертвы , которая «вы нуж дена защ ищ аться». В  качестве ответа 
нет необходимости сразу атаковать Тайвань. «П оследним предупреждением» может быть захват 
небольш их островов, управляемых Тайванем  вблизи материкового Китая, таких как М ацзу или 
К инмэнь, Тайпинг, или других островов атолла П ратас. Во-первых, П екин продемонстрирует 
реальность «цены войны». Во-вторых, реакция (отсутствие реакции) на захват островов даст ответ 
на вопрос о готовности Тайваня воевать с П однебесной. То же касается вопроса о реш имости 
С Ш А  и Я понии вступиться за Тайвань [Blackwill, Zelikow, 2021, p. 30]. С одной стороны, потеря 
островов —  недостаточный повод для масш табного ответа со стороны СШ А, с другой —  их 
захват может подорвать доверие к гарантиям СШ А у Я понии, Австралии и других американ
ских сою зников и вы нудит их к больш ей сговорчивости. Вопрос, следует или нет Ваш ингтону 
начинать войну с П екином в случае оккупации островов Ц зиньмэнь в Тайваньском  проливе

21 Seminar discusses the fourth Taiwan Straits crisis, issues report on China-US signaling on the Taiwan question. The 
Institute of International Studies at Fudan University. 2022-09—15. https://iis.fudan.edu.cn/en/03/36/c38333a459574/ 
page.htm (дата обращения: 21.10.2022).
22 China’s Xi Tells Biden on Taiwan ‘Those Who Play With Fire Perish By It’. News Week. https://www.newsweek.com/ 
joe-biden-xi-jinping-call-readout-1728882 (дата обращения: 21.10.2022).
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(М ацзу или К инмэнь), обсуждался в ходе президентских дебатов меж ду Дж. Кеннеди и Н иксо
ном в 1960 г. О твет Кеннеди был «нет» [Neal, 2022].

Сутью  переговорной модели войны и является манипулирование риском применения 
силы , не доводя до самой войны . П екин м ож ет получить уступки  от В аш ингтона, если уб е 
дит его в реальности своих планов атаковать Тайвань. О пасность войны м ож ет вынудить тай 
ваньские и американские власти пойти на уступки требованиям  КН Р по различным вопросам. 
Н апример, за отказ от наруш ения «срединной линии» Тайваньского пролива китайскими ВВС 
П екин может потребовать от В аш ингтона воздержаться от поставок Т айбэю  чувствительных 
видов оруж ия. О дновременны е призы вы  к примирению  (м ирном у объединению ) и угрозы  
в виде «красных линий», за которые китайское руководство призы вает не заходить, затрудняю т 
обвинение КН Р в агрессии.

Ж есткие требования Китай может выдвигать и в экономической части. Н апример, про
водить экспортно-импортные операции с Тайванем  через банки КН Р и уплачивать там ож ен
ные пош лины в китайский бю джет. Страны, которые признаю т один Китай в лице КН Р, ф ор
мально не м огут возражать против этого. В свою  очередь и Китай, видя эф ф ективность ам ери
канских санкций и поддерж ку их больш инством западных стран, может использовать эту прак
ти ку в отнош ении Тайваня. Д авление на экономику острова может быть эф ф ективным через 
запугивание таких важных торговых партнеров, как ЕС, Япония и Ю . Корея. И ностранные ком
пании зависят от воли властей П однебесной в вопросе доступа на китайский ры нок и экспорте 
из КНР, например, редкоземельных элементов. И спользование такой санкционной угрозы может 
ограничить экономические связи Тайваня с внеш ним миром. Более сильным давлением  могут 
быть санкции по отнош ению  к иностранным транспортны м компаниям  (ш траф ы, судебные 
преследования, арест морских и воздуш ны х судов) за отказ от получения разреш ений, лицен
зий, выполнения других требований материковых регуляторов. П од предлогом проверки гру
зов и борьбы с контрабандой П екин может принуждать суда заходить в китайские порты или 
разворачивать международные рейсы в китайские аэропорты , добиваться маргинализации Т ай 
ваня путем ограничения его меж дународных связей.

Запугивание Т айваня является более продуктивной и менее рискованной  стратегией , 
чем конф ронтация с СШ А. И  в Тайбэе хоть и приветствую т поддерж ку Ваш ингтона, но вы сту
паю т против вмеш ательства американских властей в тайваньский вопрос по собственной ини
циативе [Yoon, Yun, 2020, p. 356].

За к л ю ч е н и е

СШ А не сомневаю тся в возможности с помощ ью  «переговорной силы» продемонстри
ровать КН Р невыгодное соотнош ение приобретений и издержек в случае вооруж енного кон
ф ликта. Но самого его желательно избежать. С одной стороны, ограниченная война за Тайвань 
приведет к негативным последствиям для мировой экономики, с другой —  даже малая вероят
ность использования китайского ядерного потенциала в случае ш ирокомасш табного конф ликта 
неприемлема для Ваш ингтона. П ереговорная модель войны помогает анализировать не только 
поведение СШ А  и КН Р при обострении Тайваньского кризиса, но и развитие противостояния 
меж ду П екином и Тайбэем . В паре КН Р —  Тайвань правительство острова является стороной 
заведомо слабой и в расчете выгод \ издержек того или иного курса всецело зависит от СШ А. 
Власти материка не видят очевидного перевеса выгод над издержками при силовом возвращ ении 
острова и считаю т более эф ф ективным принуждением саму угрозу вторжения. При минимуме
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издержек эта стратегия позволяет КН Р сохранять лицо как силы, равной СШ А, и демонстри
ровать собственному населению  непреклонную  волю  к объединению  страны.

Д ля П екина оптимальным является набор сценариев в промежутке между спиралью  кон
ф ронтации с Ваш ингтоном , с одной стороны, и «пистолетом  у  виска сепаратистов» —  с дру
гой. Такая стратегия будет давать результат в торге с СШ А  и давлении на Тайвань, пока наи
более сильная сторона в треугольнике, а потому способная к  больш ему риску, не реш ит пере
йти к эскалации с П екином. О твет будет определяться «динамическим  равновесием» —  урав
новеш иванием  внеш них угроз и внутренних интересов при соблю дении принципа «выгоды  
больш е издержек».
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